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Tajékoztaté.

Az Erdélyi Irodalmi Szemle célja irodalmi téren fenntartani,
dpolni és fejleszteni a torténeti magyar kulturit itt Romdiniiban.

Ebben a kdzds magyar munkidban a dolgozék kozdtt nem
ismeriink el semmiféle kiilonbséget. A fajunkért és kozmiivelédé-
siinkért vald torhetetlen elhatirozdsban és munkiban rang és feleke-
zeti kiilonbség nélkiil mind egyek vagyunk. A mindennapi élet tiile-
ked6 vasirjaban az Erdélyi Irodalmi Szemle k&zds temploma akar
lenni minden tiszta torekvésnek, amely épitd ¢és magyar; viszont
ostora lesz minden szdndéknak, amely akir benniink, akdr koriilst
tink rombolni aksr. Hazank torvényeinek lojalis tiszteletbentartdsa
mellett nemzetiségiink s torténeti magyar kulturdnk tiszteletbentartdsa
és tartatisa azon hdrmas jelsz6, mely e folydirat hivatdsit jelzi.

Tartalom szerint k6zol e folydirat tanulmanyokat, ismertetéseket
és biralatokat,

. Az Erdélyi Irodalmi Szemle fémunkatdrsai voltak 1924-ben :
Dr. Abrudbdnyai Ede, dr. Baldzs Andrds, dr. gréf Betblen Gyérgy,
dr. Biré Vencel, dr. Bitay Arpdd, dr. Csiiry Badlint, dr. Dékdni
Kdlmdn, dr. Ferencz Jézsef, dr. Grandpierre Emil, dr. QGydrfds
Elemér, dr. Gyirgy Lajos, dr. Hirschler Jozsef, dr. Jakabffy Elemeér,
Kelemen Lajos, dr. Kristéf Gyorgy, dr. Makkai Sdndor, dr. Moldovdn
Gergely, Rass Kdroly, Reményik Sdndor, Szabolcska Mibdly, dr. Szent-
lvdanyi Joézsef, dr. Széll Kdlmdn, dr. Tavaszy Sdndor, Trefdn Leondra,
dr. Varga Béla, kik munkdssdgukkal tovdabb is tdmogatjdak folyo-
iratunkat.

Az Erdélyi irodalmi Szemle a ,Minerva“ irodalmi és nyomdai
miiintézet r. t. kiadasiban jelenik meg, de a cikkek irdnydért és tar-
talmaért egyediil a szerkesztd és az egyes cikkirdk a feleldsek.

A lap szellemi részét illet6 minden kdzlemény dr. Borbély
Istvdn szerkeszt tandr (Cluj—Kolozsvar, Unitdrius kollégium) cimére
kiildend6.

A kiadéhivatalt érdeklé Osszes levelek, valamint az &sszes
pénzkiildemények a kiad6é ,Minerva® r.-t. cimére (Cluj—Kolozsvir,
Str. Baron L. Pop, volt; Brassai utca 5.) kiildend6.

Megjelenik évenként 10 fiizeiben, fiizetenként 3 ivnyi terjede-
lemben,

El6fizetési dra bérmentes kiildéssel : Romédnidban egész évre
250 lej; kiilisldsn 300 lej. : :
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I1.évfolyam. 1925 aprilis. 4. szam.

ERDELY! IRODALMI SZEMLE

HAVI FOLYOIRAT

%Jelenlkmlndenhona ban SZERKESZTI Szerkesztéség: a szerkeszté cimén

1us €s augusztus kivételével. lC(lu EKﬁ)lozstvalr Unitarius Koll¢gium.

l1adonivata a inerva” 1. t.

Eléfizetési dra egész évre belfoldon Dr. BORBELY ISTVAN cimén CluJ—Kolozsva%/l Str. Baron
250 lej; kilfoldon 300 lej. TANAR. Pop (volt Brassai-utca) 5. szam.

KRIZA JANOS.

En most a székely népet koltetem,
koltson helyettem — ez egy kissé ké-
nyelmes dolognak latszik ugyan, de
hadd probaljak hat mas székelyek is
utdnam, Kriza-Gyulaihoz ~ (1862. jul.
11.). Vadrozsak 1911. é. kiad. II. k. 383.1.

Halalanak otvenedik évforduldja (marc. 26.) a kegyeletes
raemlékezésnek tobb lathato jelét valtotta ki. Utddai annak az
ifjusdgnak, amelyet egykor 6 is oktatott és nevelt, a kolozs-
vari unitarius kollegium didkjai, iinnepélyt rendeztek tiszteletére.
S kik mai munkdsai annak a mezdnek, amelyen egykor 6 is
forgolodott és vezér volt, az Unitarius Konyvtar 2-ik flizete
gyanant kiadtak dr. Versényi Gyorgy nagy szorgalommal és gon-
dosan megirt Kriza jellemzését a Budapesti Szemlébdl. Tobb
napilap is rairanyitotta a figyelmet a Kriza életére és munkas-
sagara. A ragondoldok és koszorutfondk seregébdl nem hidnyoz-
hat folyoiratunk sem. Hisz els¢ flizeteink még mint melléklet je-
lentek meg; melléklete annak a folydiratnak, a Keresztény Mag-
veté-nek,amelynek megindulta és fenmaraddsa épen a Kriza
tdmogatasaval tortént. De figyelmen kiviil hagyva ezt a kiilon-
ben is anyagilag és szellemileg teljesen 6nallé s pusztan csak
formai viszonyt, tal a napi és a felekezeti alkalomszerliségen
és szalakon: szent kotelesség, ¢s biztatdé 6rom e helyen is fol-
idéznilink a Kriza sajatosan erdélyi és mégis klasszikus alak-
jat, palyajat.

Sajatosan erdélyi! Erdévidéken, Nagyajtan sziiletett, ott
ismerte meg a betiit. Toroczkén, Székelykereszturon és Kolozs-
vart folytatta tanulméanyait mindig mint eminens didk. Két évig
a berlini egyetemnek volt hallgatdéja. Hazajove elfoglalta a ko-
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lozsvari unitarius egyhazkdzség papi hivatalat, amellyel azon-
ban erdélyi szokas szerint tanari teendOk ellatasa is egyiitt jart.
A csaladi gondok hordozéasan kiviil nincs felekezetének, sot
fajanak olyan koziigye, ahonnan az 6 munkéassaga hianyzott
volna. Nemcsak nem hidnyzott, de egyenesen eldbbre vitte az
igyeket bolcs és mégis gyakorlati irdnyd buzgdsaga. A lelki-
ismeretes ¢és faradhatatlan tevékenység viszont megszerezte
szdmara azt, ami utdn masok hasztalan szoktak Ilihegve fut-
kosni, az elismerésnek, a becsiilésnek palmajat. Felekezete a
plispoki méltéosagot ruhdzta ra, a Magy. Tud. Akadémia s a
Kisfaludy Tarsasag tagjai kozé valasztotta. S a hivatali és kiilso
kitlintetések ¢és elismerések mellett személyiségének emelkedett
és Osszhangzatos jellemvondsai biztositottak szamara a barat-
sag, a rokonszenv egyéni és tarsadalmi melegét és ragaszko-
dasat itthon és az Erdélybe striin ellatogatd angol és amerikai
férfiak részérol.

Sajatosan erdélyi az 6 palyédja. Egy kicsi székely falubol
a tudomany szomjuhozasa, a miveltség keresése el-folviszi a
berlini egyetem falai koézé. Mar megvalasztott pap, de még
mindig didk marad, hogy egész fével lehessen pasztor. Csalad-
janak gondviseldje, hiveinek pasztora, az ifjusdgnak neveldje.
Istennek igéjét hirdeti s a népi ige szépségét gylijtdgeti. Az
ifjusag el6tt a kathedran a dogmakat fejtegeti, de ha kell, hir-
lapiroskodik. Kolté és nyelvtuddés. Fopasztor, akinek hivatéasa
az egyhazi fegyelem épsége folott szigortan O6rkodni, de nagy
lélek, aki a vétd egyhazi szolgakat legfélebb csak az athelye-
zéssel inti javulasra. Addig keveri, osztja O6ket, amig valahol
csak bevalnak.

Ilyen sokféle és ennyire egymastol kiilonbdzd, sot ellen-
tétesnek latszo feladat elvégzése csak Erdélyben s csak az
erdélyi ember vallara szokott sulyosodni. Az erdélyi embernek,
akar férangl volt, akdr a podrosztalyhoz tartozott, sohasem volt
megadva az ¢let egyiranyu folytatisa. Ez a keleti kényelem,
ez az egyiranyusag eldttiink, erdélyiek eldtt, ismeretlen. Nalunk
a falusi paraszt, a székely gazda is ezermester: foldmives,
kereskedd, iparos egy személyben. Jokai Osszes ezermesterei
kozott eldttem a legkedvesebb, mert legvaldszinlibb, épen a
székely Czirjék Boldizsar a  Damokosokban.  Foéuraink is — a
kevés emlékezetre érdemteleneken kiviil — hasonlokép ra vol-
tak kényszertilve, hogy egyszerre legyenek gazdak és politiku-
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sok, kardforgatok és tudoésok, naiv kolték és ravasz diploma-
tak. S a kozép osztdly, az u. n. szellemi munkasok, a hono-
raciorok? Gondoljunk csak az Apaczaiak, Pariz Papaik, Szasz
Karolyok, a Brassaik és Buczy Emilek példajara, akiknek cso-
portjaba tartozik Kriza is. Mi jellemzi Oket? Mi a kdzds vonas
palyajukban? Eldszor is a hivatali teend6k ¢égd lelkiismerettel
hordozasa. De azon tul és azon feltl a polihisztorsag. Az er-
délyi embernek, tgy tetszik, csak Briareusként lehet és szabad
élni. Széaz ésszel s kétszer annyi karral kell dolgoznia, és pedig
nem immel-d&mmal, de egész férfiuként. Innen az erdélyi ember
onbizalma, olykor hetykesége, amelyet Kriza is megpendit
egyik versében:

Valamihez kezem fog,
Mint a villam haladok.
Egy legény is velem ma
Vesdit nem dolgozhatna.
(Vadrozsak, 1911, é. kiadas. 1. k. 416 1.)

E sokiranyu munka teljesiilésébdl szarmazik az erdélyi
magyar lélek onbizalma, elszantsaga. De ezzel all kapcsolat-
ban a Gyulai Pal és Kemény Zsigmond altal annyiszor emle-
getett erdélyi makacssag és kiiloncség is. Ok maguk is példai
ennek a makacssagnak és kiiloncségnek. De vajon nem talal-
kozunk-¢ e makacssaggal és kiiloncséggel 1épten nyomon Er-
dély torténetében és tarsadalmi életében egyarant. Barotzi és
Kun Kocsard, a szazéves Brassai vagy az élet delén kiddlt
Seprédi Janos nem épen idevagd példak?

Pedig a szamot ugyancsak lehetne szaporitani. S ha az
erdélyi ember sorsat tovabb vizsgaljuk ebben az iranyban, elju-
tunk annak legmélyebb gydkeréig: a zordon tragikumig. A
tehetségében ¢és teljesitett sokiranyu becsiiletes munka Onérze-
tében biz6é 1élek makacsul ragaszkodik a maga axiomadihoz,
igazdhoz. De az ¢let elkiiloniti, kiilonccé teszi. S mar ez maga
is, a Mikes Kelemenek sorsa, tragikus. Avagy nem tragikus-¢é
annak a keletet és nyugatot bejart enyedi tandrnak a palyidja,
aki ragaszkodva elveihez, java munkaerejével nyugalomba 1ép
s kereken huszondt éven a4t még a haza kapujat se 1épi at?
S hany Décsei Karolyt — igy hivtak — lehetne még felsorolni
akar a tavolbol, akar a kozvetlen kozelb6l. De ismétlem, az
erdélyi tragikumnak ez a tipusa csak szanalmas, de nem félel-
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mes. Az elkiiloniilé néha abban a szerencsés helyzetben van,
hogy a sors kereke nem dordg at rajta, nem zuzza szét azon-
nal testileg-lelkileg. De ott van a Péchy Simonok ¢és Teleki
Mihalyok, a Koérosi Csomdk ¢és Désy Zoltanok hosszl sora,
félelmes tragédidja. Makacssdgukban nem ugrottak félre a sors
gordiilé kereke el6l, Osszeomldasukkal tették teljessé azt az er-
délyi tragédiat, amelyet irodalmunkban nem redlis ok nélkiil
épen a székely népballaddk ¢és a Kemény Zsigmond regényei
tarnak fel a lelket katharzisra dobbentd erdvel.

A Kriza szép palyadja tipikusan erdélyi, de mentes ettdl
a dobbenetes tragikumtol. Ezer kézzel s egy polihisztor réké-
sziiltségével dolgozik. De szivdssdga nem fajult el makacs-
sagga, sem Onérzete kiilonckodéssé. Pedig eredeti kolteményei-
ben mar Petéfi elétt a népies nemzeti irdnynak hivatott mi-
vésze. S Vadrozsai valdésaggal meglepték az irodalom vilagat
s az elismerésnek, a dicséretnek szokatlanul meleg tidvozleté-
vel fogadta a két magyar haza: kritikusok és k6zonség egyarant.

Ardnylag nem nagy szdmu eredeti kolteményeiben az
inditék legtdobbszdér az erdélyi magyar-székely népélet korébol
valé. Kedves miifaja a szonett, az epigramma, ritkdbban az
o0da, legtobbszor a lirai dal. Sohasem a tularad6é érzelmesség,
inkabb a kedélyes reflekszio kap meg, amely még lirai dalai-
ban is epigrammai csattanoval oldodik fel. A lirai eldkészitd
részben — ¢épen mint a népdalban — nem egyszer ott Gl még
a Kolcsey—Bajzaék szentimentalizmusa, mig a feloldadsban, a
refleksziot jellemzd csattandban pajzan guny és szatirikus csip-
kedés jut kifejezésre. Epigrammadi és szatirdi a gordg-német
klasszicizmus és a Kazinczy hatdsat mutatjak s lirai kdltemé-
nyeinek is egy része. Amde kivalt az a husz dal, amelyiket a
Vadrozsakba is felvett, de amelyek késébb a Kisfaludy-tarsa-
sag kiadvanydban is helyet foglalnak, forméban is népies
nemzeti jellegiiek, tartalomban pedig épen erdélyiek. Nehdny
verse, mint a Hazatéré katona, Enek az elvetett magrol, Erdo-
vidék az én hazam benne ¢l az irodalmi koztudatban. Egyik
kolteménye meg épen népdalla valt a Szentirmay Elemér me-
l6didjaban:

A kis leany kertjibe
Rozsat szed a keblibe.

Nem tudja a kis szedd:
Maga legszebb rozsato.
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Akinek kereken masfélszdz eredeti és forditott versébdl
félszaz esztendd wutan is ennyi eleven eré hat ki egy nemzet
lelkére, kulturdjara, az nemcsak kordnak, de a halhatatlansag-
nak is tudott irni, miivész volt.

Eredeti verseinek is meg van a fontos szellemtorténeti
értéke. Uniot, kozszabadsdgot hirdettek s a népies-nemzeti
irany el6hirndkei voltak. A Vadrozsak nagy bensd értékének
jelzésére még elég pusztan leirni vagy kimondani nehdnynak a
cimét: Kaddr Kata, Koémives Kelemenné, Barcsay, vagy a
mesék kozil a Két gazdag ember gyermeke.

A Vadrézsak fontossdga nyelvészeti és irodalomtdrténeti.
Gazdagitotta nyelvészeti ismereteinket a székely nyelvjaras téj-
szavainak tomegével, a székely szdlasok ¢és kifejezések ere-
detiségével. Mert Kriza ebben is képviseli az erdélyi sorsot. A
Kisfaludy-tarsasadgot, Erdélyi Janost megelozi (mar 1842-ben
ben eléfizetési felhivast bocsat ki a kész anyagra). Aztédn pon-
tos, lelkiismeretes gyujt6, ugy, hogy gytjtését nem kell revi-
dealni. De erdélyi abban is, hogy varnia kellett a Mecenast,
grof Mikd Imrét, hogy miivét kiadhassa. De a nyelvészeti jelen-
téségnél nagyobb a Vadrozsik esztétikai, irodalomtdrténeti
értéke. Rozsdkat szedett Ossze olyan vidékrdl, amelyiket kiilo-
ndsen a Kirdlyhdgén tulrél ide néz6 szem koparnak tartott.
Kincset tart fol, amelyik a legfejlettebb irodalomban is péarat-
lan fénnyel ragyog. Kincset tart fo6l, amelyikben ott tiindoklik
a székelység lelkének és sorsdnak évszadzadok tavoldn at is
hozzank sziir6d6 fénye, vildgot szérva nemcsak minden késdbbi
mesekdltédnknek és balladairénknak, de még a mesternek, Arany
Janosnak is a szemei elé.

Amit alkotott, erdélyi médon, székelyiil csinalta meg. Kol-
tészetének egyes elemeit az id6 se Ordlte meg; gylijtdi tevé-
kenységének lelkiismeretességét és kitind moddszerét meg épen
folyton-folyvast igazolja. SOt épen a legujabb nyelv és tdrténet-
tudomanyi vizsgdlatok egyre valdsziniibbé teszik a hun-székely
szarmazas hagyomanydban vald hitét és kultuszat is. Kriza a
kronikdk hun-székely genealogidjat nemcsak datvette és val-
lotta, de a népkoltészet adataival mintegy igazolta és erdsitette.
Es a legtijabb kutatasok (Gombodcz, Homan, grof Zichy Béla)
hasonlé eredmény felé¢ vezetnek, habar a bizonyitékokat nem
a koltészet naiv vildgabol veszik.

Munkéassaganak méltanyladsaért nem kellett az utdkorra
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apellalnia. Erdemét elismerték, magasztaltdk még éltében. De
0 nem volt makacs. Kozép utjan haladt az ¢életnek, mondja
tanitvanya ¢és személyes ismerdse, a tuddés Jakab Elek. ,Keve-
set irt, de azon rajta volt a Muzsa csdkja és édessége. Ritkan
szolalt meg s mindig kérve, siirgetve, sohasem dicsvagybol.”
(Ugyané: Kriza-album 22. 1.) Meglehet, ha makacsabb, ha szel-
lemének gazdagsagat nagyobb dicsvaggyal szoérja szét, alkotott
volna még szebbet, még maradandobbat; tdobbet minden esetre.
Azonban valami csoddlatos bolcseség korméanyozta érzelmeit
s nem esett a makacssag blinébe; elkertilte a hiibrisz okozta
tragikumot, az erdélyi sors zordon elkiiloniilését s dnemésztd
tépelddését.

Kriza palyaja tipikusan erdélyi, de tragikum és zordon-
sag nélkiil valo. Ugy is mondhatnam: szerencsés. De minthogy
nem véletlenségbdl, hanem bodlcseségével, valldsossdgaval, sziv-
josagaval, emberszeretetével, roviden: a szellemnek csoddlatos
Ontudatossdgdval maga rendezte szép harmoénidba életének
sokszerti itemeit: palydjanak faradalmait és fényét, 6romét és
banatat, naphoz kotott s napi érdeki tetteit és el nem muld
alkotéasait ez a sz6 fejezi ki: Kklasszikus.

Alig voltam didknyi ember, mikor a Vadrozsdakbol
olvasgatni kezdtem. S mikor arra voltam kivancsi, hogy ki az
a Kriza Janos, aki a székely nép ajakarol e rozsakat egybe-
gyljtogette, azt a kurta feleletet kaptam: unitdrius piispdok. E
feleletre, hogy, hogy nem, ma sem tudom, de egy kép rajzolod-
dott bele tudatomba Krizardl: egy nagyon nyugodt, egészen a
fenségesig méltésdgos arc, amelyiken a komoly tudomanyt s
végtelenbe nézdé bolcseséget hirtelen ellepi valami halvanypiros
mosolygéas s ugy szoélitja maga elé a ndtazd, balladazo falusi
székelyeket. Ahogy a tolgy néz ald a tovénél illatoz6 ibolyéara.
Ilyennek sejtettem akkor 6t.

Ma mar tudom, hogy a Kriza személyének klasszicitasa
nem hirtelen felvillandé 0&sztonds kép, de €16 ¢és termékeny
valdsag.

%
% *

Végiill hadd mutassak ra most is s ezuttal épen a Kriza
palyajara és emlékére gondolva arra a kotelességiinkre, hogy
folytatni kell azt, amit 6 elkezdett a székely nép korében. A
székely néplelket még nem ismerjiik eléggé ¢és minden vonatko-
zdsadban. A Kriza gyUjtotte Vadrézsak csak egy sziget (az
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igaz, hogy rajta van Ceylon biibaja) a székely néplélek isme-
retlen ocednjdban. S van még mellette egy-két hasonld sziget.
De azon tal csak zdtonyok s ismeretlen hullamok. Pedig a ro-
maniai magyarsagbdol mégis csak a székely nyelvjards, a szé-
kely néplélek foglalkoztatta legtobbet a tudomdnyt (nyelvésze-
ket, ethnografusokat) és a koltészetet. S ha igy vagyunk a szé-
kelyek magyarsagaval, mennyi feladat tornyosul elénk a megyék-
ben és a kapcsolt részeken? S e téren minden késedelem
veszteség. Pedig mar rég megmondta a fejér-nyikomelléki ha-
zasito dal is:

A vilojat akkoé szodik,

Miko6 reggel harmat fémlik.

Mett ha ekkdé le nem szodik,

Gyodnge széne evatozik.

(Vadrézsak 1911. é. kiadas 1. k. 177. 1)

Igen, van még sok viola leszedni val6.” Ha most nem
szedik le, gyonge szine elvaltozik, elpusztul. S kik lehetnének
a leszedésre inkdbb hivatottak, mint épen az érettebb ifjusag,
a kilonb6z6 felekezetek papjai és tanitdéi? Kriza is méar ifjan
hozzédkezdett nagybecsi gyljteménye anyaganak Osszeszede-
getéséhez s késdbb is, mint pap és tanité allanddéan folytatta.
Ebben az egy gondban mégis makacsul kitartott — haldldig.
Papok és taniték s akiben az életnek ifjui ereje liiktet, foly-
tassuk a Kriza munkajat! Ez a legszebb, legdicsébb hala, amit
emlékének adhatunk. O maga is azt hagyta testamentumul:

Probaljak  mds székelyek is utanam!

Dr. Kristof Gyorgy.

* Példanak idézhetem a Magyar Népkoltési Gyijtemény XIV. kotete-
ként csak az imént kiadott Nagyszalontai gyijtést. Budapest, 1924, XXXIIL+
370. lap.
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BALOGH ENDRE.

Bucstbeszéd ravatalanal, Ko-
lozsvaron, 1925. marcius 10-én,
az Erdélyi Irodalmi Tarsasag
nevében.

Az Erdélyi Irodalmi Téarsasag nevében kivanok elbucsuzni
megboldogult tagtarsunktél és baratunktol.

Bucstzni jottem; szomoru tisztességtevésre.

Nem igy képzeltik mi ezt, amikor 1922-ben 6t tagjaink
soraba valasztottuk.

Mi azt hittilk, hogy azutan az értékes és a legszebb remé-
nyekre feljogositdé konyv utdn — Hajotérottek volt a cime —,
mellyel 1922 tavaszan egyszerre a legkivalobb erdélyi magyar
novellairok kozé emelkedett, nem itt a f6ldi elmulasnak féajdal-
mas helyén, hanem Tarsasagunk felolvaso iilésein fogunk vele
taldlkozni. Azt hittik, hogy azok utdn a kisregények utdn, me-
lyekbdl emlitett kotete draga gyijteményt adott, majd meg fogja
irni azt a nagy regényt, amelyet oly régota varunk erdélyi szép-
ir6inktol, s amelyre a megboldogult is oly nagy ambicioval ké-
sziilt. Abban a kdszond levélben, melyet taggdvalasztatdsa utan
hozzdm, mint az Erdélyi Irodalmi Tarsasdgnak jelenlegi f6tit-
karahoz intézett, tobbek kozt ezeket irta: ,,Most mar tudom,
hogy sokat kell élni és sokat kell szenvedni ahhoz, hogy valaki
regényt irhasson. En most mar ott tartok, hogy ldtom azt, amit
meg akarok irni és fudom, hogy hogyan kellene megirni azt a
bizonyos regényt, melyre minden iréember redgondolt egyszer.
Ha egészséget ad az Isten s némi szabad id6ét a kenyérgondok
mellett, — taldn megkisérlem én is. Az anyagom kész van hozza.
Székfoglalomat szeretném majd csak utdna megtartani.”

A regény tollban maradt, a székfoglaldo is elmaradt s a
barati és palyatarsi iidvozlés helyett ime, bucstzni jottiink.
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Oh, hogy enneck igy kellett lenni! Oh, hogy szomoru vég-
zetiink oly megvaltozhatatlan kényszerrel nehezedik reank!

Mert nemcsak Balogh Endre végzete volt e derékban
kettétorés: erdélyi magyar sorsunk képe ez.

De nem f4j6 konnyemet elsirni jottem én ide. Ami porbdl
vald, az porrd lesz; ami muland6, azt fajdalmunknak zokogd
sirasai nem tudjak elmuldsdban feltartdztatni.

En nem az elmuld embert jottem siratni, de koszonteni a
megboldogultban a tdvozni kész halhatatlant.

Mert halhatatlan a lélek. Halhatatlan a jotett. Halhatatlan
anemes szandék.

Es mennyi jotett, mennyi nemes szandék vette koriil azt a
44 ¢éves ¢életet, mely e hiilt tetemben megnyugodott!

En emlékszem ra még kolozsvari egyetemi éveinek moz-
galmas idejébdl, midén mint ifjak, ko6zds eszményekért kiiz-
dottiink. Aztan tavoli tanuja voltam annak a nagystili kdzéleti
kiizdelemnek, melyet a megboldogult részben mint iigyvédje-
161t, részben mint marosvasarhelyi onallé iigyvéd, Marostorda-
megyében Désy Zoltan, gr. Bethlen Istvan, Urmanczy Nandor
és Gal Sandor oldaldn az 1900-as évek végén végigkiizdott.
Kiilondsen Désy Zoltan volt Balogh Endrének vezére és esz-
ményképe, kirél az Ellenzék hasabjain nem is olyan rég me-
leghangu, kedves megemlékezést irt.

E munkas, nagyratord élet utan aztan elkdvetkezett Balogh
Endrére is erdélyi magyar ¢életiinknek egyéni tragédidja: egy
hosszt és nehéz betegség, mely egyfolytaban 1916-t6l 1919-ig
tartott s amely nem egyszer oly stlyossd wvalt, hogy szerettei
mar a katasztrofatdl tartottak.

Ez is elmult. Legaldbb latszolag el. S a nagy betegségre
par évig tartdé gyonyord, virdgzo élet kovetkezett.

Az elsd kisérletezések rég elfeledt évei utan ekkor lett
Balogh Endrébdl erdélyi magyar ird6. FEkkor irta a Fehér riigy.
c. kisregényt, ezt asajatsagosan erdélyi targyu elbeszélést. Meg
azt a szomoru torténetet, hogy: Megindul az iroda.. Aztédn
irt, irt szeretettel, ihlettel. S minden ir4dsdba belevitte erdélyi,
székely lelkének végzetesen magyar érzelmeit. Témai mind béna-
tos, szomoru témak voltak. Olyanok, mint a mi erdélyi magyar
¢letiink. Novelldiban az erdélyi magyar kozéposztalynak aprod
hajotorottjeit irta le, a mi életiinket, kik nevetni mar régen elfe-
ledtiink. Ebbdl a rénk, erdélyiekre oly jellemz6 faji komorsag-
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bol fakadt Balogh Endrének, mint irénak minden érzése, min-
den gondolata, minden meséje.

Az a nagy regény is, melyet csak vdazlataiban hagyott
rank, ennek a deriitlen, ormdétlan s mar-mar reménytelen erdélyi
magyar életnek lett volna mtvészi dbrazolésa.

A sors azt akarta, hogy e nagy regény, melynek meg-
irdsara a mai erdélyi magyar szépirdk kozott épen Balogh Endre
volt a leghivatottabb, ne késziiljon el soha. Igy abban a pan-
theonban, melyet az erdélyi magyar géniusz vélasztott maga-
nak o6rok lakohelyiil, egy bevégzetlen élettel megint tobb lett.

De nem folytatom tovabb. Nem részletezem, hogy mi min-
dent veszitett Balogh Endrében az erdélyi magyar szépiroda-
lom. A fajdalom elnyomja szavaimat.

Tavaszi reményeinkrdél im, egy erds zold ag letdrott; irdink
sordt megint egy ilresen maradt hely torte at. Fogyunk, egyre
fogyunk... .

Es most még egyszer megkdszonve, elkoltozd irotarsunk,
sz¢ép novelldidat; még egyszer elsiratva sok-sok félbenhagyott
munkadat és tervedet; még egyszer kebliinkre dlelve mint jé
bardtot, — mi is elbocsatunk az orok élet utjara.

Isten veled, Isten veliink!

Dr. Borbély Istvan.
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»AVALUTA”

— P. Gulacsy Irén palyadijnyertes szindarabja. —

A dramai mitfajok valtozatos fejlédésében nem érdektelen
a népszinmiire egy pillantast vetni. A XIX. szdzadi drdmdénak
jellegzetes valfajaként tlint fol a mult szdzad eleji demokratikus
mozgalmakban s a szdzad végével azutdn ki is halt. Keletke-
zésében nagy része volt annak a nép felé vald joindulatu és
lelkesiilt tdjékozdédasnak, amely demokratikus korszakunkat
jellemezte s igy e formailag amugy is szétesé elemeken nyugvo
miifajnak sorsa mar eleve egy muld korszellemnek élettartama-
hoz volt kotve. A népszinmiit bizonyara elérte volna a teljes
elmulds, ha ujabb irodalmunkban Gardonyival és Moricz Zsig-
monddal nem igyekezett volna létét azzal biztositani, hogy a
tiszta drdmahoz kozeledett, kikiiszobdlte a jellegzetesen nép-
szinmii elemeket (tendencidzus targy, betétek, uri osztalyok
szerepeltetése), behozta a mindvégig kovetkezetesen keresztiil-
vitt tdjszoldsos parbeszédet s a parasztoknak dnmagukért valo
realis és milvészi abrazoldsat. Ezzel a fordulattal a népszinmi
a komoly drdmai mifajok sordba lépett s 0j feladatok elé alli-
totta a kozonséget, a szinészeket és mindenekfelett magukat
az irdkat, akiknek mar most egyesegyediill a magasabbrendi
dramai érdekeket volt szabad szem eldtt tartaniok.

Ebb6l az 0j helyzetbdl sok nehézség szarmazik, amelyek
minden népies targyu dramdandl szinte térvényszeriien bukkan-
nak f6l. Eldérelathatd volt, hogy P. Guldcsy Irén darabjanal sem
maradnak ki. Tobb tanulsdg kinalkozik abbol, ha a régi nép-
szinmb6l kibontakozé mai parasztdramanak ezeket a sulyos
problémait a Valutdval kapcsolatban s a mi altaldnos irodalmi
¢és szinhdzi viszonyainkra tekintettel sorjdban szemiigyre vessziik.

Elsé kérdés: a szinhdzi nézékozonség. Tudjuk mindnydjan,
hogy a népszinmiinek diadaldt annakidején a kdzonség lelkes
egylittérzése pecsételte meg. A Szokott katona visszhangos
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sikere nemcsak a budapesti Nemzeti szinhdzat szildrditotta meg
egycsapasra, hanem hozzédkapcsolta a kozonség érdeklddését
a magyar drdméahoz olyan idében, amikor az idegen darabok
épugy elhatalmasodtak a szinpadon, mint ma. Ezzel szemben
meg lehet allapitani, hogy a mai parasztdrdma alig tud ko6zon-
séget csabitani. A parasztok redlis 4brdzolasat ugyancsak a
kézonség széles rétegei, amelyek még ma is konnyezni tudnak
az elnyomott parasztlegényen, a nagyvarosba keriilt elhagyatott
paraszt cselédlanyon, meglehetésen hiivosen és érdeklddés nél-
kiil fogadjak, mert a paraszttdrsadalom Onmagdaért valo, mi-
vészi abrazolasa szdges ellentétben van azzal a klisészerd,
hamis elképzeléssel, amellyel a varosi szinhdzak nézdékdzon-
sége a népi életet és a népi lelket maga eldtt bedllitani sze-
reti. Ezért természetesen nem hibdztathatjuk a néz6kozonséget.
A kozonség csokonyds ellenszenvét az ironak kell athidalnia
azzal, hogy az 0j d&brdzoldsnak egyetemes tendencidjaval, a
kifejezésnek 4ltalanosséd fokozott erejével kapcsolatot erdszakol
ki téméja és a nézdkozonség kozott.

A masik probléma: a szinészek 4abrdzoldképessége mar
sokkal kényesebb s nehezebben megoldhaté kérdés. A nép-
szinmi kitermelt a szinészekben egy kiilonleges eldaddi iskolat,
amely azonban a parasztdramadara egyaltalaban nem alkalmaz-
hatd. Viszont a parasztdrama hidba reklamdlja a maga stilusa-
nak megfelelé6 4brdzoldé moddszert. Szinészeinket a naturdlista
szinjatsz6 modor meglehetdsen egyoldaluva tette. Alakitoképes-
ségeik kiaknédzatlanul maradtak s mind kevesebb alkalmuk
nyilott arra, hogy egyéniségiiktél tavolesd szerepeket alakito-
mivészetiikkel valdészerivé tehessenek. A paraszt redlis alaki-
tdsa igen sok tanulmanyt igényelne, amire a mai szinész-
nemzedéknek sem a sziniiskola, sem a szinhazak alkalmat
nem nyujtottak. Szinészeink legnagyobb része nem ismeri a
magyar nyelv tajszdlasait gy, hogy egy tdjnyelven megirt da-
rabnak pontos eldaddsa mai szinpadainkon szinte Iehetetlen.
Ugyanigy hidnyoznak szinészeinkben a sokoldalrél jellemzett
parasztjellemek hii és miuvészi visszaaddsdra a sziikséges eld-
tanulményok. Ezeken a bajokon csak az segithetne, ha a
parasztdrama valahogyan divatba jonne, ha a sorozatos eld-
adasok, a szinészekben vald vélogatas lehetdésége, megenged-
nék ¢és kifizetnék a gondos szinrehozast s a szerepeknek
mélyrehatd tanulmanyozdsat.
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Ennyi nehézségen kell az ironak gydézedelmeskednie, ha
parasztdraméjanak sikerét biztositani akarja. Ha az eldadasnak
ezek a foltételei megvolndnak, az iré6ra most mar csak az a
feladat varna, hogy az 4talakuldsban 1évé parasztdrdmanak
belsd, miifaji probléméjat oldja meg. Ennél a pontndl észre-
vételeinket csupdn P. Guldcsy Irén Valuta c. darabjara O6ssz-
pontositjuk.

A Valuta témadaja uj, érdekes s az irénak egyéni élet-
szemléletén alapszik. Azonkivil meg van annyi drdmai stlya
és jelentdsége, hogy beléle komoly dramai kiizdelem fejléd-
hessék ki. Eredeti cime: Napdaldozatban volt. Ez a kissé novel-
lisztikus cim jobban rautalt a darab lényegére, mint a Valuta.
P. Gulécsy Irén a haboru utan elnéptelenedett falunak Oreg
paraszt-viveurjét latta meg s ennek a lelkében rejlé tragikus
magvat akarta kibontakoztatni. A haboru javarészében kidlte
a férfigeneracidot s ennek kovetkeztében természetszeriileg 1ép-
nek fol o6regemberek, akik sajatos ¢és lélektanilag értheté élni-
akardssal maguknak vitatjak a fiatalok jogat: uj palyakezdést,
nagy idegkoncentraciot igényld uralkodast az életen s ugyanezt
a nietzschei akarat-tobbletet a szerelemben is. Az 6reg malom-
tulajdonos, aki vén fejére gézmalmot ¢&pit, valutdzassal mér-
hetetlen vagyonra pélyazik s a végén még azt is elhiszi, hogy
¢lete napjanak 4aldozatdban termékeny szerelemre is képes:
olyan haboru utdni oreg, akivel varosok és falvak kdzéletében
stiriin taldlkozunk. Egy ilyen Oreget a cselekmény fonala ter-
mészetszerlileg vezethet Osszeiitkdzésbe az élet jo,gdt méltdbban
képviseld fiatalokkal. A Valuta hésének esetében ez a dramai
antipolus szerepe az Oreg paraszt fidra esik. Igy a kiizdelem
bensébb, érdekfeszitébb ¢és fatdlisabb. P. Gulacsy Irén a fiu
alakjat is jol képzelte el. Ez mar tudja a haboru nagy tanul-
sagat, hogy az erd, a hatalom a tiirelmes ujraépitésben rejlik.
Apaban és fiuban valdosdggal két vilagnézet {itkdzik Ossze.
Teljessulyt dramai probléma ez, amelyet a mellékalakok: a
céda falusi lany-asszony, a zillott segédjegyz6, a fiu artatlan
menyasszonya az ir6 elképzelésében tevékeny egymadsrahatas-
sal bonyolitanak a végkifejlés felé.

Az elképzeléstdl a megvaldsitasig, az irasmi koncepcid-
jatél a szinpad éldelevenségéig azonban sokféle szemponttal
kellett P. Gulacsy Irénnek leszadmolnia, amelyeknek nem mind-
egyikénél taldlta meg a célhozvivé megoldast. A parasztdrdma
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miifaji kettésége, a drama ¢és a népszinmi tisztatlan kevere-
dése a maga problématikus mivoltdban bentfeledkezett a darab-
ban, amelynek taldn egyik legnagyobb hibaja, hogy nem mert
erdskézzel megfogott, hatdrozott vonalu drdma lenni, hanem
magaval sodort sok oda nem vald népszinmiii elemet is. Lénye-
ges hibédja a darabnak még az is, hogy alakjait inkabb epikusan,
mint dramain jellemzi. Ebbdl ered terjengdssége, lasst tempoja.

Mind olyan hibak ezek, amelyek nyilvan mutatjdk, hogy
P. Gulacsy Irénnek meglévd, értékes dramairdi képességei még
forrongdsban vannak. Egyet azonban mint kész s a mi drdamai
irodalmunkban nagyon is szdmottevd értéket hangsulyozottan el
kell ismerniink s ez P. Guldcsy Irénnek a drdmai nyelve. Ki-
tisztult, gazdag, plasztikus nyelv ez, amelynek jelentdségét
lekicsinyelni nem szabad és nem is lehet.

Ahhoz, hogy P. Gulédcsy Irénnek drdmairoéi tehetsége min-
den vondasadban kitisztuljon, az kellene, hogy sokat irjon dramat
és muveit sokszor lassa szinpadon. Ezt az O6hajt kiilonben
minden erdélyi dramairéhoz bizvast intézhetjik, akik kozott
sok, jovotigérd tehetség jelentkezik. De ezt a kérdést addig
megvalositani nem lehet, amig nincs kamaraszinhdzunk. Az
erdélyi sajtdo tobbizben tolmécsolta ezt a kivansdgot s mi ezt
P. Gulacsy Irén darabjaval csak megismételjik: dr. Janovics
Jendére, a Magyar szinhdz kitiné igazgatdjara héarulna a fel-
adat, hogy Kolozsvaron a Magyar szinhaz mellett egy tisztan
dramai el6addsokkal foglalkozé és kisebbszdmu koézdnséghez
sz6l6 kamaraszinhéazat alapitson.

Dr. Kuncz Aladar.
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CENTENNARIS JOKAI-IRODALOM ERDELYBEN.

A régi gorogoknek egy négy évenkint ismétlédd linnepe:
az olimpidasz a legtdvolabbi foldrészek gorogjjeit egyesitette,
valosdgban az olimpiai versenyek idejére, lélekben minden
idére. Ilyenféle szerepe van ndlunk a mai idékben az évfor-
dul6 tinnepeknek. A Jokai-évforduld a sértetlen magyar kulturalis
egység lnnepe is, a lelkiegységrél vald linnepélyes, bizonysag-
tétel. Erdély magyarsaga tinnepld 1élekkel sietett bizonysa-
gat adni, hogy 6 is ennek a kulturalis egységnek szerves tagja.
Ez a bizonysagtétel nyilvanult meg a slrti egymasutdnban
pergd s most is folyton tarté ilinneplésekben, az ilinnepld kozdn-
ség stirl padsoraiban. Jokai szeretettel oOlelte magdhoz az &
egész magyar népét, de kiilonds vonzalommal szerette Erdély
magyarsagat, a székelyt az 6 szazadok kifejtette nagy erényei-
vel, tehetségeivel ¢és hibaival egyiitt.

A kozonség e szeretetet hasonloval viszonozta. Eletében
az emberert is lelkesilt, am szeretetét a Jokai halala ota eltelt
par évtized sem csokkentette. Jokai koltészete mit sem veszi-
tett ¢leterejébdl, sét a kozdnségnek e nem csdkkend szeretetét
Jokai irant az irodalomtdrténeti buvarlatnak és értékelésnek
egyre fokozodobb munkdaja kiséri.

Az évfordulét nalunk két népszerti Jokai-életrajz is koszon-
totte. Az egyik Kristdof Gyorgy egyetemi tandr munkéja (Jokai
Mor élete és miivei), ki a nagykozonség igényeivel helyesen
szamolva foglalta 6ssze, amit Jokairol minden mivelt magyar
embernek tudnia kell. Osszefoglaldsaban végigvezeti az olvasot
Jokai ¢életének fobb mozzanatain, koézbeszdédve politikai és ma-
ganéletének jellemzését, legterjedelmesebb fejezetében pedig
Jokai elbeszéld miivészetét elemzi. A masik Nagy Sdndor szész-
varosi ref. kollégiumi igazgatdé muve (Jokai. Brassoi Lapok ki-
adasa). Szerkezete, modszere egészen mas, mint a Kristof
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konyvéé. Mig Kristof az életrajz keretébe széve és bizonyos
tavlatbol tekint végig Jokai mivészetén altalaban, addig Nagy
Sandor az életrajzi fejezettél kiilonvalasztva elmélyedd részle-
tezéssel mondja el megfigyeléseit, gondolatait Jokai koltoi vilaga-
rol, hoéseir6l, meséirdl, elbeszéld és stilmuvészetérol, irodalmi
remekeirél s végilil magyar nemzeti és vildgirodalmi jelent6-
ségérél. E csomdé megfigyelés €és gondolat értékét csak novelte
volna, ha a szerz6 valamely atfogd alapgondolat egységes talaja-
bol genetikus modon fejlesztette volna ki 6ket. Mindkét mi
komoly, értékes terméke a Jokai-centenndriumnak s egymast
sok tekintetben kiegésziti.

A centennaris esztenddt versenyezve linnepli minden ma-
gyar intézmény: iskoldk, szinhazak, irodalmi tarsulatok, egye-
siiletek, Ez iinnepeken szamos alkalmi beszéd, felolvasas,
megemlékezés hangzik el. A legszebbek kozé tartozik ezek
kozt Borbély Istvan emlékbeszéde (Jokai emlékezete. Unitarius
konyvtar 1. szam). Emelkedett, szép nyelven fejti ki Jokai
mivészetének két fovonasat: eszményiségét és magyarsagat s
érdekesen mutat red Jokai viszonydra az unitarizmushoz kiil6-
nésen az Egy az Isten kapcsan. ,,E regényben legtisztdbban
meglatszik: mit tart egy Ontudatosan unitarius magyar ember
¢lete eszményének ... s hogy mind azon élet, mely a mi uni-
tarius hitiink szerint minket mar e f6ldon boldogitni tud.”

Napi- ¢és hetilapjainkban alkalmi cikkek, elmefuttatdsok
ujitjak fel nagy ironk emlékét. Az Ellenzék szép tinnepi mellék-
lettel 4aldozott Jokai emlékének. A Hirnok kiilon Jokai-szamot
adott értékes Jokai vonatkozasu cikkekkel. Kiilonds elismerés
illeti a Pdsztortiiz kivald szerkesztdjét, dr. Gyodrgy Lajost nem-
csak a pompas Jokai-szamért, hanem azon helyes ¢és szép
gondolatdért is, hogy lapjain lehetdség szerint Osszegylijt min-
den erdélyi Jokai-vonatkozast, melyet végiil 6ndlléo flizetben is
kezébe ad majd a kozonségnek. Az erdélyi magyar nép kedves
hetilapja: a Magyar Nép nemcsak {innepi szamaban hodolt
népiink balvanyozott koltdje elétt, hanem népszerii olesé konyv-
sorozataban egy bokrétdt is bocsatott kozre a nagy mesemondod
novelldibol (Bokréta a legnagyobb magyar elbeszélo, Jokai Mor
miiveib6l. A Magyar Nép konyvtara, 7. szdm), hogy a legfélre-
esObb magyar faluban a legegyszeriibb miveltségli magyar
csaladnak is alkalmat adjon a nagy kolté sziiletési évforduldjan
Jokai koltészetének ¢élvezetére. Vajha a kitliind szerkesztdnek,
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Gyallay Domokosnak e helyes eszméje kiaddéinkban kovetdkre
talalna. Jokainak nehdny jeles munkdja az erdélyi konyv-
kereskedelemb6l, mondhatni, teljesen kifogyott. Ezt podtolni
kellene idonkint, hogy legalabb Jokai fémiiveihez konnytszer-
rel hozzajuthassunk.

A lapokban megjelent Jokai-cikkek legtdobbje alkalmi meg-
emlékezés. A Jokai-méltatasok koziil kiemeljik Rass Karoly
szép fejtegetéseit: Jokai a jovo irodalmaban (Pasztortiz 4. sz.
,Fantazidja s mesemondd képessége az a két érték, amellyel
Jokai megvasarolta a halhatatlansagot.”) és Jokai Mor (Hirndk
4. sz. Jokai nemcsak a vilagszinpadon tett miiveivel bizony-
sagot nemzetér6l, hanem ,a régi magyar vilagrél maholnap
csak Arany és Jokai miivei tdjékoztatnak™). Dr. Siklossy Laszlo
cikkét: Jokai — a konyv (Pasztortiz 4. sz. Hangulatos elme-
futtatds a Jokai-kiadvanyok, editio princepsek gytujtésérol). Dr.
Gyalui Farkas Jokai két miivének forrasarol ir (Pasztortiiz, 4.
sz. A Rab Raby és Rakoczy fia forrasairdl).

A Jokai-centennariumnak a romdan sajté egy részében is
visszhangja volt. Igy az egyik legeltejedtebb roman napilap:
az Adeverul heti irodalmi mellékletében, az Adeverul Literar-
ban két megemlékezést is hoz Jokairol, mindkettét magyar ird
tollabol. Az egyik Bitay Arpadé, ki Jokai jelentdségét, miivé-
szetét méltatva nagy irénknak a roménsaghoz vald viszonyat
jellemzi roman targyu elbeszélései €s roman vonatkozdsu regé-
nyei alapjan. A masik Adorjan Jené liceumi tandr cikke, mely
ujabb adatokkal ugyanazt a helyes célt szolgdlja: oszlatni a
roman tarsadalom tdjékozatlansdgat a magyar kultura értékeit
illetdleg. Hasonld targyt, magyarnyelvli cikke jelent Kristof
Gyorgynek is a Keleti Ujsag 8. szamdaban (jan. 11.) A romadn-
sag Jokai miiveiben. Alapgondolata, hogy Jokai a romdansagrol
mindig rokonszenves hangon sz6l, aminek alapja nem valami
kiilon roman rokonszenv volt, hanem kolt6i miivészetének saja-
tossdga, mely teljes egészében az emelkedett erkolcsiség és
idedlizmus szolgalatdban 4ll. — Romén ird tollabol egyetlen
érdemlegesebb megemlékezést jegyezhetiink fol: Cornea Viktor
kolozsvari tanar cikkét a Romdnia 111. szaméaban (marcius 1.),
melyben Jokainak tiszta miivészetbdl és humanitasb6l fakadd
megértését méltatja a roman Iélek irant. ,,Jokai centenndriuma,
ugymond, j6 alkalom arra, hogy kolcsondsen értékeljiik és meg-
szeresslik egymast.”
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Az alkalmi természeti megemlékezéseken kiviill szdmos
olyan koézleményt is termelt a centenndrium, mely erdélyi Jokai
vonatkozasokat és visszaemlékezéseket kozol. E téren dr. Kristof
Gyorgy egyetemi tanaré a féérdem, ki nehdny kisebb s egy
terjedelmesebb kozleményben nagy szorgalommal gytijti és
nyomozza a Jokai erdélyi utjaira vonatkozé adalékokat. Ide-
vonatkoz6 cikkei: Jokainé vendégjatéka  Kolozsvart — 1853-ban
(Hirnok 4. sz.) és Jokai elsé erdélyi utjarol az Ellenzék 37.
szamaban. Osszefoglalé cikksorozata, melyet a Pdsztortiiz
Jokai-szamaban kezdett: Jokai napjai Erdélyben még most is
folyik. Dr. Virady Aurél ugyancsak a Pasztortliz Jokai-szama-
ban Talalkozdsaim Jokaival érdekes visszaemlékezéseket kozol.
Szentimrei Jend (Ellenzék 37. sz.) Jokai tordai tartéozkodasara
vonatkozdlag az ¢él6 szemtanuk visszaemlékezéseit kozli. Gyalui
Farkas (Jokai Kolozsvarf) a nagy iré6 kolozsvari latogatasairdl
szamol be (Keleti Ujsag 37—37. szdm). Marton Istvan cikke:
Aki  Jokait az életbe bevezette (Hirnok 4. szam), és Bitay Arpdd:
Kiraly Jozsef pécsi piispok, Jokai rokona emlékét idézi fol (u. o.)
P. Németh Gellért Jokainak a kezddé koltd Bulla Janoshoz irt
levelét kozli (u. o.).

A centennarium koltdinket ¢és egyik szépironkat is meg-
ihlette. Az Ellenzék 37. szamaban jelent meg Reményik Sandor
szép verse: Tatrangi David apja. P. Janossy Béla lendiiletes
Jokai-6daja a Hirndk 4. szaméaban olvashatd. Bakkay Béla
Jokai cimmel 6déat irt a Pésztortiizben, mely ezen kiviil Bodor
Aladar, Tamas Lajos ¢és Szavay Gyula szép Jokai-odajat is
bemutatta a kozonségnek. Kriizselyi Erzsébet Jokai-6dajaban
az Erdeélyi Irodalmi Tarsasag tnnepi iilésén (marc. 22-én) gyo-
nydrkodtiink. Végiil folemlitjiik, hogy a népszert S. Nagy Laszlo:
Jokai szerelmei cimmel a centenndrium alkalmaval egy kotet
Jokairdl szo6lo novellaval 4dldoz a nagy koltd emlékének.

Dr. Csiiry Balint.
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ARANY , TOLDI”-JANAK EGY SZERKEZETI SAJATSAGA.

Arany Jadnos ,Toldi”-janak egy jellemzé szerkezeti
sajatsaga van, mely tudtommal eddig elkeriilte az aesthetikusok
figyelmét, de amely igen ¢élénk vilagot wvet a kolté feltalald
tehetségére, inventidjara.

E sajatsdg a cselekvény szabalyos ketté tagolodasa s e
tagokon belill az egyes eseményeknek magasabb fokban vald
megismétlodése.

Toldi cselekvénye szabdlyosan két symmetrikus részre
tagolodik. Mindegyik hat-hat éneket foglal magdban; az elsd
rész eseményei Miklds gyilkossdga, a masodik részéi bajvivasa
koriil csoportosulnak. Amazok szintere Nagyfaluban a Toldi-haz
és a hatdr; emezeké a budai bajvivo-tér és kornyéke.

Ha a bels6 eseményeket tekintjiik, a hés lelkének a fejlo-
dését, akkor az elsé rész eseményei ugy viszonylanak a méso-
dikéihoz, mint vagy a megvalosulashoz, ha pedig a kiilsé
eseményeket nézziik, mint biin a kiengeszteléshez.

Mikloés az elsd részben gyermekifju, kin még érzései,
vagyai uralkodnak; a mésodik részben ¢érett ifju, ki passiv
vagyaibol, érzéseibdl tettre serkenti kinek értelme feliilkereke-
dett s akinek akarati célja is van.

Toldi eldrészének, az elsé hat éneknek legfontosabb ese-
ménye, mintegy tengelye, Miklos gyilkossdga. A masodik rész
fotargya bajvivasa. E két esemény, Miklos targyul vett életrész-
letének legfontosabb s egymas folé rendelt eseménye jellemzd
ellentéttel, illetve fokozattal van egymadssal szembedllitva.

Gyilkossaga véletlen, Gyorgy mesterkedésének s sajat maga
indulatossdganak szomoru kovetkezménye. Félig oOntudatlan,
mindenesetre szadndéktalan esemény, de blin, melyet hatalmas
lelkifurdalas kovet, Gyorgy iildozésének torvényes alapot szolgaltat
s Miklost 6hajtott céljatol, a vitézi élettdl a lehetd legtavolabb veti.
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Ellenben bajvivasa tervszerl, Ontudatos rakésziilés fényes
eredménye; erejének, vitézi szemességének gylimdlcse; a kor
felfogasa szerint az eldbbi blinnek teljes kiengesztelése; erkdlesi
diadal, mely feldult lelkiismeretének nyugalmat ad, blinéért a
vilag el6tt is bocsanatot szerez; leghdbb vagyat pedig épen
megvalositja.

E két forészen belill az egyes fontos, sét olykor a kevésbbé
fontos események is, részint magasabb fokozattal, emeltebb
jelentéséggel ismétlédnek, vagy legalabb is parhuzamba allit-
hatok.

Ha Toldi eseményeinek ezen megismétlédését Ossze-
vetjiik azon ténnyel, hogy a ko6ltdnek Toldi utan irott nagyobb
elbeszéld miive, a Toldi estéje valtozott jelentéséggel, mas
szinezettel, de Iényegében Toldi eseményeit ismétli meg,
akkor talan némi bepillantdst nyeriink Arany koltéi feltalald
tehetségének természetébe.

Parhuzamba 4llithaté Miklés taldlkozdsa Laczfi nador
hadaval, tovabba taldlkozdsa az ozveggyel.

Mindketté ébresztd lelki hatdssal van red. Az elsé a vitézi
¢let utani vagyat lobbantja fel, a masik faji érzésének, lovagias
bosszuvagyanak felkeltésével hatdrozott eszmét ad neki.

Magasabb foku ismétlése a II. éneknek a VIII. Gyorgy
szeretetlensége, szidalma, ingerlése, iildozése, mely részint
vagyonvagybol, részint féltékenységbdl fakadt, ismétlddik maga-
sabb fokban Lajos kiraly eldtti d&rmdnydban, midén Sccsét be-
arulja, befeketiti, hogy vagyonat végérvényesen magahoz kapa-
rintsa s a kirdly eldtt teljesen lehetetlenné tegye.

De jellemz6é a kiillonbség is. Mig 6ccsével szemtdl-szem-
ben kiméletleniil, goromban viselkedik; hata megett, udvari
ember modjara, gytldletét, kapzsisdgat szines szavakba rejti.

Ismétlédik Miklés nadasi bujdosasa alfoldi vandorlasaban.
Amabban még tétovazd, hatarozatlan, emebben mar hatdrozott,
bar részleteiben még egészen ki nem alakult célja van. Mind-
kettonek végén taldlkozik Bencével, kit mindkét esetben édes-
anyja kiild utana, részint jO tandccsal, vigasztaldssal, részint
marasztalassal, biztatdssal, részint izes jo ebéddel.

Az elsoben a fehér cipoénak csak jo foszlés bele van, a
masodikban szdz arany tartalma is; de mind az, mind ez egy-
forman jol esik a szeretet utan sovargd fiunak.

Mindkettében szerepel humoros szinezettel a kulacs is, az
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els6ben sikolt és vért ereszt, mikor Bence a nyakat kitekeri;
a masodikban mar c¢sak kivil nedves, — a harmattol, de a
belseje szaraz, hogy csiholni lehetne benne.

Bence a nadasban vissza akarja tartani s hazahivogatja;
emitt biztatja s segitonek vele is marad. Amott Miklés busongva
eszik s a szolga beszédén konnyre fakad, emitt vigan lakomaz,
mulat, kurjongat és tancol.

Abban a kevés bor Bencét beszédessé teszi: ebben az
apr6 kortyok elgyongitik s elaltatjak.

Emelkedé fokozatot képez anyjaval vald két talalkozasa.
Az els6 féjdalmas bucst, a masik Orvendetes viszontlatéds; az
els6ben Miklos keresi fel anyjat, titokban, éjjel, banatos 1élek-
kel, a jové bizonytalansdganak kinzé érzetével, batyja el6l buj-
dokolva. A maésodikban viszont anyja keresi fel s oleli meg
a kirdly s a nagy urak szemeldttdra, miutdn biinéért bocsana-
tot nyert s vagya a vitézi élet utdn megvaldsult, élete legbol-
dogabb percében. Mindkét jelenetben sirnak; amott a butodl,
emitt a tularadé oOromt6él. Mig amott a bu elfojtja, emitt az
6rom megoldja az édes anya szavat.

Ismétlédik Miklés dlma. De mig nddasi alma rovid, kinos,
nehezen jon, s mintegy kiallott testi-lelki szenvedéseinek vissz-
hangja; alfoldi utjat befejez6 temetdi alma deriilt, biztatd s
mintegy koltéi eldkészitdje a bekdvetkezd fontos eseményeknek.

S6t mas valtozatban ismétlédik Miklos eldéletének elbe-
szélése is, egyszer Bence naiv, szeretd szinezésében, masszor
Gyorgy hazug ferditésében.

Parhuzamos Toldi két epizddja, a farkaskaland és bika-
kaland. Valo6szinlinek tartjuk, hogy az eldbbit a k6lté az utdbbi
ellenparjaul koltotte.”

Mindketté inkabb erdprébéja, Miklosnak, emelkedd foko-
zattal. Mindkettd eszmét, gondolatot ébreszt benne. Az elsd
deriiltebb, a masik komolyabb hangulatra hangolja.

Végiil symmetrikus part képez az Eldéhang a két utolso
versszakkal, mint utohanggal.

Parhuzamba allithaté énekek eszerint: az I. és VII., a II.
és VIII,, a III. és XI., a IV. és X., az V. és IX., a VI. és XIIL

srer

gasabb foku megismétlddése nem szembetlind; ha az az igazi
* A bikakaland megvan Ilosvaiban; a farkaskaland Arany leleménye
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mivészet, mely elrejti magat: gy ez igazi miivészet, mert valo-
saggal ugy kell felfedezni.

Az ismétlédé ¢€és parhuzamos események nemcsak jelen-
toségiik, s az alapeszméhez vald viszonyuk szerint kiilonboz-
nek, hanem sorrendjiik is mas.

A kiindulas a cselekvény mindkét felénél hasonlo: talal-
kozas Laczfi hadaval s az Ozveggyel; még a kovetkezd ese-
mény is egyezik: Gyorgy szidalma és armanya (taldn ez magya-
razza meg legjobban Toldi cselekvényének egyetlen id6rendi
eltérését: Gyodrgy arméanya ugyanis elédbb torténik, mint az el6z6
ének eseménye, Miklosnak az 6zveggyel vald taldlkozasa). Az-
utan az egyezd torzsb6l mdas kombinaciéval hasonld 4agak.
Amott Miklés gyilkossaga, bujdosasa, taldlkozédsa Bencével,
kalandja a farkasokkal; emitt épen forditott sorrendben: kaland-
ja az elszabadult bikaval, taldlkozdsa Bencével, viadala. A be-
fejezés ismét egy: (VI és XII. ének) vitézzé emelkedése s talal-
kozasa anyjaval.

E sorrenddel, mely egyszersmind az események pdarhu-
zamat ¢és ismétlodését is elrejti, a koltd mive compositidjara
a legnagyobb foku természetesség bélyegét vonja.

Azon ténnyel, hogy az ismétlédé és parhuzamos esemé-
nyeknek mas-mas ¢és emeltebb a jelentdségiik, a kdltd egyfeldl
a valtozatossdg, masfel6l a fokozat miivészi kovetelményeinek

tett eleget.

Dr. Nagy Sandor.
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ADALEKOK ERDELY REGI TORTENETEHEZ.

L

Hozzasz6las a ,Siebenbiirgen” és ,Székely” szavak
eredetéhez.

Sokkal konnyebb egy-egy igazsdgot felfedezni, mint azt
bebizonyitani. A torténeti erkdlcsi igazsdgokat pedig épen nem
lehet tigy bebizonyitani, hogy azokat mindenki elfogadja.

Hogy a prudentes et circumspecti domini Saxones ra-
gaszkodnak abbeli tévedésiikhéz, hogy az 6 hét varosuk utan
nevezték el Erdélyt németiil Siebenbiirgen-nek, azon nem cso-
dalkozom. Elvégre is lemondani valamelyes dics6ségr6l — még
a hamis dics6ségrél is — nem konnyl dolog.

De azon mar csodalkozom, hogy olyan jo akaratu és jo
magyar érziiletii tudés is, mint dr. Steuer Janos, felmelegiti és
megint feltdlalja azt a Roeszler Roberttdl és Hunfalvi Paltol hir-
detett elméletet, hogy a Siebenbiirgen a Cibinburg-bol szdrma-
zik. (Erdélyi Irodalmi Szemle 1924. 314. 1.).

De hat honnan tudja Steuer ur, hogy Cibinburg nevii var
létezett? En 40 év 6ta bujom az oklevéltarokat, de még ezt
sehol sem olvastam. Ha az 10j, romdn lex agrdria rdnk nem
szakadt volna, 100 kérmdci aranyat tiiznék ki Steuer urnak azért,
hogy mutasson fel olyan hiteles, XII.—XIV. szazadbeli irast,
amelyben a Cibiniensis arx, vagy castrum Cibiniense, vagy Ci-
binburg eldéfordul.

De nemcsak én, hanem masok is régoéta kutattak Erdély
torténetét, és Ok se taldltak ra a Cibinburg-ra. Zimmermann Fe-
renc és Werner Karoly szdsz tudosok 1874-t6l 1891-ig felkutat-
tdk Eurdpa Osszes levéltarait és konyvtarait az ,,Urkundenbuch
zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen” c. nagy okle-
véltar 0sszeallitasa végett, mely kozli is Nagy-Szeben nevét vagy
tiz kiilonbdz6 alakban, de azok ko6zott castrum Cibininse nem
fordul eld.
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Nagy-Szebennek latin neve: Hermanni villa és német neve
Hermannstadt is nyilvanvaldévéa teszik, hogy ott nem volt var.
Hiszen a szdszoknak volt annyi esziikk, hogy azt a pontot,
ahol var volt, burg-gal jelezzék. Azért hivtak és hivjak Kolozs-
vart Klausenburg-nak, Tordat Thorenburg-nak, Fehérvart Weis-
senburg-nak, Foldvart Marienburg-nak.

Nyugodjék tehat bele Steuer ur, hogy Cibinburg sohasem
létezett és abbol Siebenbiirgen nem keletkezhetett. Ne induljon
a Niirnbergben 1493-ban rajzold ¢és Erdélyrdl keveset tudod Sche-
del utdn, hanem hallgasson az Erdélyben laké kolozsvari, gyu-
lafehérvari, szebeni és brassai papokra, tanitokra és nemesekre.
Ezek a bécsi egyetem professzorai elétt sokkal régibb és sok-
kal biztosabb tanusdgot tesznek a terra septem castrensis-rél
azaz Siebenbiirgen-r6l. (Schrauf; Magyarorszagi tanuldk a bécsi
egyetemen. Budapest, 1882. 13.,23., 34., 19., 34., 128, 153, 162.)

Ha ezekre hallgat, ha tekintetbe veszi, hogy Erdélyt mar
a tatarjaras el6tt, amikor még a szaszoknak és székelyeknek
teljességgel nem voltak varaik, terra septem castrensis-nek, hét-
vara foldnek hivtdk, szintén arra a meggy6zddésre juthat, hogy
e hét var nem lehetett mas, mint a magyar kirdlyoktol épitett
és szervezett hét var: Szolnok-Doboka, Kolozs, Torda, Kiikiillo,
Fejérvar és Hunyad.

Régi dicséségiiktdl elvakult és igy szintén megbizhatatlan
vezetok utan indult Steuer ur, amidén elfogadja, hogy a szé-
kelyek az eszegel-bolgaroktdél szdrmaznak s igy neviik az esze-
gelbdl szarmazik.

Azonban sem Erdélyi Laszlo, sem az &t e tekintetben
megeléz6 s mindig lidércfény utan futkosé Nagy Géza nem
vették észre, hogy az egész eszegel-histéria hibds tollvonasbol
szarmazik. A ki ismeri és tanulta az arab irast, tudja, hogy
ez irasban egy pontocska elhagydsa, egy vondsnak meghosz-
szabbitdsa mindjart mas betlit jelent és igy mas szot is je-
lez. Ibn Rosztek arab ironak egyik kéziratdban a mésold az f
hangot jelold kis kort vastagabb vondssal egészen betdltotte s
igy csindlt az eszfel, azaz also szobol eszegel-t. Ibn Rosztek
mivének a magyarokrol sz6ld fejezetében eredetileg azt irta,
hogy a besenydk és az als6 — azaz dunamenti bolgarok kozt
laknak a magyarok. Kitlinik ez egy késdébb felfedezett ugyne-
vezett Tumanskij-féle kéziratbol is. (V. 6, t. Szdzadok: 896—
84., 1908—875. Keleti Szemle. 1910. 32.).
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Tehat mind a Cibinburg s Siebenbiirgen, mind az esze-
gel-székely szarmazasok a szd szoros értelmében feneketlen
mesék. Egyiknek sincs feneke, mert se Cibinburg, se eszegel
nem volt soha.

Dr. Karacsonyi Janos.

IL.

Mégegyszer ,Siebenbiirgen””.

A ,Siebenbiirgen” elnevezés nézetem szerint Németor-
szagban keletkezett, mert a hét var létesiilését német érdeknek
és német befolyasnak kdszonheti.

A ,Siebenbiirgen kérdés” a X. ¢és Xl.-ik szdzad ,,Bagdad-
kérdése” volt. Ezekben a szdzadokban konszolidalodott keleti
Németorszag ¢és nyugati Lengyelorszag, melyeknek kereskedelme
a magas kulturdju Bizénccal az 0Osszekottetést kereste. Danzig,
Boroszlo, Krakké utja Konstantindpolyba, illetéleg a Feketeten-
gerhez Erdélyen keresztiil vezetett. Ilyen irdnyban Erdélynek
mar a dak ¢és romai korban kitiind utja volt a Zsib6—Kolozsvar—
Hatszeg—Orsovai 1t, melynek eldgazasa volt a Porta orienta-
lis—Vordstorony kelet felé vezetd utja.

A romai birodalom bukédsa Utdn a népvandorlas mozgal-
maiban szokassa és hadijoggéd valt a legydézottek kirablasa. E
kellemetlen divat ellen a konszolidacié tutjara tért orszagok feje-
delmei tobb-kevesebb szerencsével kiizdottek, mig végre a
XIII. szazadban e rendetlenségnek nagyjaban véget vetettek.

Nagy Karoly birodalmanak megalakuldsa utdn a kelet-
németorszagi kereskeddk a német kiralyoknal, ill. csdszaroknal
minden befolyasukat érvényesitették, hogy a Konstantindpolyba
vezetd utat kiilondsen az Erdély hegyei kozott éré rablotdma-
dasok ellen biztositsak, az tutakat, hidakat jé karban tartsdk s
a karavanoknak éjjeli menedéket nyujtsanak.

E kérdés elintézése valdsziniileg mar Szt. Istvan kirdlysa-
ganak elismerésénél is nagy szerepet jatszhatott, mint a német
csaszar hozzajarulasanak ellenértéke. Ezt a politikat kiilonben,
sajat érdekében Bizédnc is tamogatta.

" E tanulmanyt érdekes alapgondolata miatt kozoljiik, anélkiil azon-
ban, hogy vele kapcsolatban allast foglalnank. Megbeszélésére késobb még
visszatériink.
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E nehéz kérdés megolddasdahoz a magyar kirdly viszont
kikérte maganak a német birodalom tamogatdsat, mert mint a
letelepiilés kezdetleges allapotaban levé nemzet, még nem ren-
delkezhetett oly épitésekkel és mesteremberekkel, mint a rajna-
menti var- és utépitdé németség.

A német uralkodok tehat a legjobb erdket bocsajtottak,
sajat jol felfogott érdekiikben a magyar kirdlyok rendelkezésére.

S hogy a német jovevények jO mesterei voltak a varépi-
tésnek, mai nap is mutatjdk tdobbnyire még épségben maradt
alkotasaik.

Ha Danzig és Varna kozott a legrovidebb utat keressiik,
ugy talaljuk, hogy ez Ut benniinket érdekld erdélyi része a
kovetkezé vonalon vezet végig: Zsibo—Nagyalmas—Sztana—
Kolozsvar—Torda—Kiikiill6var—Segesvar—Foldvar—Torcsvar.
Tehat a hét varat is, mely hivatva volt ennek az utnak egyik
részét fenntartani és biztonsagardl gondoskodni, e vonalon
vagy ennek kozelében kell keresniink.

Az Erdélyen keresztiil vezetd fenntemlitett ut teljesen bele-
esik abba a majdnem egyenes vonalba, melyet a térképen
Dazigtél Varnaig kijel6lhetiink. De nemcsak Danzig, hanem
Varso, Lodz, Krakkdé s6t Breslau is beleesnek a vonalba, ille-
téleg kozvetlen szomszédsdgaba.

Nem volt a magyar birodalom teriiletének sem az dkorban,
sem a kozépkorban a Dunatél Erdély keleti széléig egyetlen
mas utja sem, mely ezt a teriiletet egész terjedelmében észak-
déli iranyban teljesen atszelte volna, mint az az Eperjest6l—
Brassoig vezet6 ut, melynek egyrésze Erdély foldjén rdémai
szarmazasu.

Magyarorszag nyugati részein levé Levante-i ttakat Bécs
¢és Németorszadg haszndltdk, ezek az ttak Keletnémetorszagra
nézve nagy keriillék lettek volna.

Az Alf6ldon pedig elséragu tutat, a kozépkorban sem épi-
teni, sem karban tartani, biztositani nem lehetett.

Ez az ut volt életereje az oOnalldé Erdélynek is, s ha
Eperjes—Brasso helyett az ut, mondjuk, Pozsony—Brasso iranya-
ban vezetett volna, az utolsé szazadok torténelme s Eurdpa
térképe maskép tutott volna ki.

A hetes szam, mint szent szam: az §snépeknél nagy szere-
pet jatszott. Magyarokndl 7 torzs, 7 &g, németeknél 7 valaszto
fejedelem, a hétnapos idomérés stb. Ennek koszonheti Erdély-
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ben a hét varmegye, 7 szék és a 7 erdditett varos, ill. var is
szambeli keletkezését.

Ugylatszik, hogy a tervezet 7 vérat iranyzott eld, mig a
késobb még sziikséges erdditéseket, hogy a hetes szam fenn-
maradjon, foldvaraknak és ujvaraknaknak nevezték.

A mar emlitett vonalban 7 varat felszamithatunk, de elGre-
bocsdtom, hogy nem bizonyos, vajjon ennek mindenike hozza-
tartozott-e a ,,Siebenbiirgen-hez.”

E hét felsorolhato var, ill. varos a kovetkezd volna:

Klausenburg, Thorenburg, Karlsburg, Kokkelburg, Schiss-
burg, Marienburg, Torzburg.

E hét kozil a kovetkezd Ot bizonyara szerepelt a Sieben-
biirgen ko6zott is és pedig:

Klausenburg, Thorenburg, Kokkelburg, Schéissburg ¢és
Torzburg.

Marienburg magyar neve: Foldvar, azt mutatja, hogy ez
a var nem tartozott a szdéban forgd eredeti 7 var kozé, de
kiillonben is ezt a varat a német lovagrend ¢épitette, amely a
Burzenlandot, mint rendtartoméanyt kapta a magyar kiralysagtol.

A német lovagrend Erdélybe jovetelekor, 1215. koriil, mar
megvolt Brassonal a var épitve, mert a szaszok mar itt voltak.

Brassonak erdditményei, illetve azok maradvanyai legkii-
16nb6z8bb korszakokbdl szarmaznak. A legrégibbnek latszik
az ugynevezett ,Fekete torony”, mely alakjat tekintve oOkori
épitmény. Az ugynevezett ,,Fehér torony”, a varos tobbi bas-
tyaival, korfalaval stb. a XVI., XVII. szdzad és késdbbi iddk
jellegét viseli, mig a Fellegvar XVIII. szazad alkotéasa.

Ezen mai nap is szemlélhetd erdditményeken kiviil volt
Brassonak egy oly eréditménye is, mely ma mar csak hagyo-
manyban létezik.

A Cenket a brassoiak ma is ,,Burjchg”-nak nevezik. Itt
tehat var volt, jelenben azonban e varnak még alapfalai is
alig ismerheték fel, tehat ezt a varat alaposan leromboltdk és
még koveit is elhordtak.

A czenki var leromboldsaval, Brassé védelmi képessége
nagyon meggyengiilt, lathatjuk ezt abbol is, hogy Bathory Zsig-
mond ellen a brassdéiak nem varosuk falait védték, hanem
nyilt csatdban a Barcasagon probaltak szerencsét.

Hogy a Cenki varat a brassdéiak miért nem épitették ujra,
s hogy a nagy technikai nehézségek, vagy a valtozott politikai
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viszonyok voltak ennek okai, err6l a varos torténelme van
hivatva felvilagositast adni, azonban annyi bizonyos, hogy a
brasséi var szerepét a késdbbi idékben részben Foldvar vette
at ¢és igy ez utdbbit nem minden ok nélkiil sorozhatjuk a
Siebenbiirgen hét vara kozé.

Gyulafehérvar nem tartozik a Siebenbiirgen hétvardhoz,
mivel régi vara dak-romai eredeti.

Karlsburg nevii eréde pedig alig tobb 200 évesnél.

E var helyett tehdt a marjelzett Gtvonal mentén egy masik
varat kell keresniink, mint a varak hetedikét s igy arra jutunk,
hogy a talan (Landskrone) Cibinburg emlitéjének igaza lehet,
hogy e var a Siebenbiirgen név hordozéi kozé tartozott, de ezt
a szerepet, valamint a Cibinburg hadéaszati szerepét a kozelé-
ben ¢épiilé varos Szeben, Sibiu, Hermannstadt vette at, mely
eldnyds fekvésénél fogva az egész szaszsag legerdsebb helyévé
fejlodott.

E mellett szo6l az a korilmény is, hogy a Kikillé vol-
gyén végigvezetd utvonaltol eldgazd Nagyszeben—Vordstoronyi-
ut Konstantindpoly felé vivé iranyanal fogva szintén oly fon-
tos szerepet jatszott, mint a Segesvar—Taoresvari-ut. Es ha Brasso
var, meg a Cibinburg, kordn meg is sziintek, a helyiikon kelet-
kezett két nagy és gazdag varos teljesen megfelelt annak a
hivatasnak, melyet a két megsziint erdd, eldttiikk betodltott.

Az elmondottak utdn feltételezhetjiik, hogy tévedésiink
nem lehet nagy, ha a ,Siebenbiirgen” név alatt értendéd hét
var gyanant a kovetkezd, németek altal ¢épitett, varosokat ¢és
varakat soroljuk fel:

1. Klausenburg.

2. Thorenburg késébbi keletkezésii hézagtoltd masodrangu
er6ditmény. Székelyfoldvar, melynek helyébe késébb Maros-
ujvar épilt.

3. Kokkelburg. (Elagazas Vordstorony felé.)

4. Schissburg. (Mint a brasséi var, Kronstéddter Burg, talan
Kronburg helyett épiilt varerdditmény.)

9. Torzburg.

7. Cibinburg v. Landskrone, Hermannstadt, Szeben, Sibiu.

A hét var kozil Kolozsvar és Torda, német jellegiiket
teljesen elvesztették, mivel ezek a hét magyar, nemesi varmegye
teriilletén vannak, s a fiiggetlen Erdély fejedelmei a honfoglalas-
kori jogokra visszavonulva, a magyarsag folényét igyekeztek
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itt megdrizni, amit,az emlitett két varosnal azaltal érték el, hogy
a kiilvarosokat magyar hajdukkal telepitették be.

Nemes Jozsef

I1I.

Kolozsvari Igaz Kialman ref. kollégiumi tanar.
(1620—1667.)

(Folytatés.)

Igaz Kalman theologiai felfogasdra nézve presbiterianus volt.

Tudjuk azt, hogy az Anglidban keletkezett puritanus elvek
elsdsorban a hozza legkdzelebb esd kalvinista allamokra voltak
intenzivebb hatdssal. S minthogy a XVII. szédzad folyamén a
ref. papjeldlteknek ardnylag nagyobb része ezekbe az dllamokba
6z06nlott, — igy igen sokan az 0j felfogast tanulmanyaikkal egytitt
tettétk magukéva. A konnyen lelkesiilé ifjusdg pedig mindennel
szemben, ami régi, ha benne barmilyen kis hibat talal, 6rommel
csatlakozik ahhoz, ami 10j, ha benne a felfedezett hibak orvos-
lasat sejti. De, ami nem volt veszélyes a kicsi, de szellemileg
eléggé egységes Németalfoldre nézve, annal erdsebb mételyt
rejtett az ez idében nemzeti és vallasos 1étéért, kemény harcot
vivott konglomeratum — Erdély szdmara.

Igaz Kalman is, elragadtatva ifju hevétdl, idehaza szintén
nem ismerve fel az Gjitdsnak veszedelmét, amelyet Geleji Katona,
Csulai, meg I. és II. Rakoczi Gyodrgy még elnyomads aran is meg-
akadéalyozni akartak, — minden bizonnyal nyilvanosan a schola-
ban, s6t valoszinilileg a szdészéken is hirdette a presbiterianus
elveket.

Ez lett azutdn oka annak, hogy olyan rovid idon beliil
félbe kellett hagynia tehetségének és tudasanak kiilonben tag
teret nyité tanari palyajat. Ez lett végzete, belesodorva 6t olyan
kiils6 koriilmények kozé, amelyek fiatalsaganak tulfiitottségét
lelohasztottdk ugyan, de egyuttal 6t magat is megorolték.

Gidofalvi Janos kolozsvari lelkésznek Medgyesi Pal udvari
paphoz 1649 jun. 1-én intézett levelébdl latjuk, hogy Kolozs-
vart ebben az idében az episcopalis felfogds uralta az egy-
hazkozség vezet6férfiainak felfogésat. Az ecclesiasticusok koziil
Batai Gyorgy lelkész, a patronusok koziil a befolydsos és nagy
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vagyonukolozsvari polgar Varadi Miklos (Bethlen Janosnak, a
késébbi erdélyi fékancellariusnak aposa), a ,,politicus” piispok’'
és (Szogedi) Gergely deak, a varosi harmincados®?, voltak a
régi iranyzat foképviseldi, akik a cél érdekében még a presszio-
t6l sem riadtak vissza.®?

Minden bizonnyal 6k tavolitottdk el a scholatél Igaz Kal-
mant valdszintileg a fejedelem jovahagyasaval, ami annal is
kénnyebben mehetett, mert tdorvényileg mar meghoztak a vallasi
innovatio ellen irdnyulé (Approbata Constit. I. r. I. c. 3. a.) tor-
vénycikket.** Erre enged kovetkeztetni az ekklézsia egykori sza-
madaskonyvének 1654 janudr 21-r6l keltezett bejegyzése: ,Fejer-
varra menven az gjiilesre (t. i. az ezt megel6zd tételekben emle-
getett Varadi Miklés fépatronus, tovabba e szamadaskdnyvet
vezetd egyik perceptor: Kobzos Istvan, valamint a lelkészek),
hogy Urunkat e Nagysagat requiraljuk az schola Directiojarol
valo excludalasunkért. ”*

Igaz Kalman ez év februar 2-an még felvette a negyed-
évi pénzjarandésagat,®® de méajus hénapban mar ennek semmi
nyoma. Igy bizonyos, hogy még ez év tavaszan elhagyta allasat.

Eltavolitottdk Kolozsvarrol. Erre vall egy, az 1655. évben
keletkezhetett s a nagyvaradi ref. esperesség presbiterianus papjai
ellen irt pasquillusnak®’ kovetkezé strofaja:

»Mostan gjott bé hozzank Igaz K. deak.
Kolozsvarrul jott ki, mert ott nem kivantak,
Uj tudomanyaért Erdélybil ki tudtak.

De az varadiak Szalardra tukmaltak.”*®

Ugy tiinik fel, mintha szinte menekiilt volna Erdélybél a
plspdkos II. Rakoczi Gyodrgy kozvetlenebb kozelébdl eltemet-
kezni a biharmegyei Szalardra.’’

31 Medgyesi P. levele Rakoczi Zsigmondhoz 1649 X.—22. (Erd. Prot.
Kozl. 1876. évf. 320. 1.)

32 Jakab Elek: Oklevéltar Klvar torténetéhez IL k. CXXIX. sz.

** Erd. Prot. Kozl. 1874. évf. 172—173.1.

3* Pokoly J.: Az erd. ref. egyh. tort. 2. k. 226—227. 1.

3% 1653—54. évi Regestum seu Ratio 41. B. lev.

¥ U. 0. 33. A lev.

37 Magyar Prot. Egyh. és Isk. Figyelmez6 1870. évf. 590—598. 1. (Kozli
Szabo Karoly.)

*U. 0. 597 1.

3 A fenti adatbol kovetkezSleg nem fedi a valosagot az 1913—15. évi
Egyetemes ref. névtar azon adata, hogy a szalardi ref. ekkla 1668-ban keletkezett.
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Szalardon azonban nem sokaig fungdlt. Tehetsége, kép-
zettsége innen rovidesen kikivankozott.

Szalardi Janos 1660-bol emliti, hogy Igaz Kalméan ,Belé-
nyes megraboltatdsa utdn onnan elszorittatott.”*’

Vallaji Sipos Imre szerint Kisfalvi Tamdas belényesi ref.
lelkészt 1656-ban Borosjendre vitték papnak, s bar ez id6tdl
kezdve 1677-ig semmi adata sincs a belényesi ref. egyhdzkdz-
ség beléletérsl,* valészintinek tartom, hogy Kisfalvi eltivozasa
utan hivtak meg Igazt Belényes varos papjava.

Belényest azonban, amelyet mar kevésbbé védtek Erdély
sziklafalai, rovid idon belil a torok hordak elpusztitottak. A
varos veszedelmének pontos idépontjat nem tudom. Bar 1659
elején a II. Rakoczi Gyorgy ellen rendelt és Borosjendbe meg-
érkezett lippai agdknak a tovabbi felvonulasukban utjokba esett
e varos anndal is inkabb, mert ebben az idében Rakodczi sere-
gével a Belényes és Dés kozotti utvonalon Gyalunal idézott,*?
mégis csak akkor érhette a romlds, amikor a Rakdczit Széasz-
fenes mellett 1660 majus 11-én megverd Szejdi Achmet és Ali
budai vezér Nagyvarad, mint Erdély kulcsa ellen vezették sere-
geiket.*> E16bb természetesen Biharmegyének védtelenebb helyeit
sarcoltak és pusztitottdk végig. Ekkor menekiilhetett Belényes-
bdél Varadra a varos lakdssagaval egyiitt Igaz Kéalman is.

Szalardi mint autentikus ir6 beszéli el — maga is a varadi
varban benn lévén —, hogy Nagyari Benedek varadi prédika-
tort ,,valami onodi és tiszantulvalé csavargdok” a varoson kiviil
elfogtdk ¢és jutalom reményében Lorantffi Zsuzsanna fejedelem-
asszonyhoz kildték.** Az 6 helyébe a nép kivansagara ideig-
lenesen megmarasztottak a menekiilt Igaz Kalmant, aki maga
is ,jo akaratja szerint nagy készséggel bement vala.”*’

Részletesen leirja azutdn Szalardi Igaz Kélmannak Kovasz-
nai Péterrel, a késébbi piispokkel, és Kallai Andrassal Nagy-
varadban a torok ostrom alatt tanusitott derék és hdsies maguk-
tartasat. ,Rettenetes rontatdsok, szornylt lovések” kozott ,,amig
csak batosagos 16n” ,nagy szép biztatdé és vigasztald tanita-

40 Siralmas m. kronikaja 557. hasab. (Ujabb Nemz. Koényvtar 2. folyam.)
A belényesi ev. reform. egyhaz torténete. (1883.) 35. 1.

Erdélyi Lajos: Barcsay Akos fejedelem. (Szazadok 1906. évf. 546. 1.)
# U.0.528—529.1.

Siralmas m. kronikaja 521—522. hasab.

U. o. 537. hasab.
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sokkal a népnek elméjeket batoritjak, oktatjak, vidamitjak vala”,
mindeniitt jelenlévén. Naponta a var minden részében konyo-
rogtek ,,s a szokott napokon a sz. irdsbul ajelenvaldé alkalma-
tossaghoz illendd textusokat, igéket keresvén”. A tisztviseldkkel
egyetértve a rendeletek gyakori felolvasasaval a népet koteles-
ségiikre, jozansagra intették.

Hidbavald volt azonban minden hdésiesség, kiilsd segitség
nélkiil 44 napi derék védelem utdn 1660 augusztus 28-an fel
kellett adni a varat.

A lakossagnak a viarost elhagyo egyik része a scholabeli
ifjusaggal egyetemben Debrecennek vette utjat, mig a masik
része Kolozsvart keresett menedéket. Ide jott a varadi papok
koziil Kovasznai Péter*® és Igaz Kalman.

Erdélyben ekkorra mar az elébbi exkluziv episcopalis-
felfogas engedett merevségébdl. II. Rakoczi Gyodrgy utan a presbi-
terianizmust vallo Barcsai Akost, igaz, hogy az 6reg Rakoéczi
szellemének hive: Kemény Janos ¢és Csulait a szintén erdsen
plispdkds Veresmarti Gaspar kovette, de Barcsai kdzbeiktatdsa
mar megtorte a jegets Veresmarti sem volt az erds kezli Geleji
Katona. A kolozsvari ref. ekklézsianak mindenhaté fépatronusa:
Varadi Miklos is meghalt 1659 marcius 18-an.*’

Az 1661 aprilis eleji marosvasarhelyi zsinat* kimondta
ugyan tovabbra is fenntartandéonak a plspoki igazgatdst, hata-
rozattd hozvéan, hogy ,a presbiteridnismusb6l szdrmazott egye-
netlenség eltoroltessék és légyen egyforman az ekklezsiai igaz-
gatds (azonban hozzateszi II. Rakoczi Gyodrgy tulszigoru torvé-
nyének®® enyhitéséiil), csakhogy nem masok elnyomattatasokkal,
megfojtatasokkal és gyalazatjokkal”.>

Az 1661-ben plspokké lett, Kolozsvart residedldé Veres-
marti Géaspar Igazt még kolozsvari skholamester-korabdl ismerte
és — ugy latszik — értékelte is, aminél fogva a synodus derék
hatdrozata utan — miutan feltehetd, hogy Igaz mar el6bb rever-
salist is adott, mint tette volt 1656-ban Kovéasznai®' — &t, a most

*8 Bod Péter: Smyrnai szt, Polycarpus 99 1.

47 Kolozsvari ref. ekklézsia 1664. évi inventariuma 2. A. lev.

8 Ppokoly J.: Az erd. ref. egyhaztort. 2. k. 251. 1.

YU 0. 2. k 226227 L

*Bod P.: Smyrnai szt. Polycarpus 95—96. 1.

5! Magy. Prot. Egyh. és Isk. Figyelmezé 1870. évf. 611—612. 1. és Erd.
Prot. Kozl. 1891. évf. 6. 1.
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vacantidban levét, méltdé helyre akarvan elhelyezni: Udvarhely
varos papjava ordinalta.

Dr. Toérdk Istvan szerint 6zv. dr. Lengyel Danielné®? levél-
tdraban volt Veresmarti piispoknek egy, 1661 aprilis 28-4n a
fejedelemhez intézett levele, amelyben leirvan az udvarhelyi
papok viszalykodasat — emliti, hogy oda egy Igaz K4dlméan nevil
becsiiletes atyafit rendelt. Egyuttal intézkedést kér ennek részére
a salarium kiutaldsa irant.>

Igaz Kalman itteni miikodésérdl nem tudok semmit. Csak
annyi bizonyos még, hogy az udvarhelyszéki egyhazmegyének
esperesi tisztségét is viselte.”

Ha foltétlentil hitelesnek fogadjuk el a Benkd Jozsef altal
k6z61lt udvarhelyszéki esperesek egymadasutanjat, amely szerint
Igaz utdn kovetkezett esperes Szentgyodrgyi David wudvarhelyi
lelkész volt, s ha mar most Koncz Jézsefnél azt latjuk, hogy
Szentgyorgyi, aki eldbb dévai pap és esperes volt (Benkd sze-
rint:  1667-ig bezarolag)>®, 1668 koriil vitetett Székelyudvarhelyre®®,
— ebben az esetben feltehetjiik, hogy Igaz Kalman 1667-ben
vagy ujra vandorbotot vett kezébe belefdradvan az ottani 6ro-
kos vallasi villongasokba®’, amelyekben neki magéanak is aktiv
részt kellett vennie, — avagy pedig bevégezte hanyatott életét.

*

Igaz Kalman rovid életideje alatt nem mutathatott fel tehet-
ségéhez ¢és tudasdhoz mért olyan teljesitményeket, amilyeneket
nyugodtabb korilmények kozott elérhetett volna.

Herepei Janos.

2 Torok ugyan tollhibabol Lengyel Istvannét ir.

3 A kolozsvari ev. ref. coll. tort. L. k. 26. 1.

% Benkd Jozsef: Transsilvania. 2. k. 574. 1.

% Benk$ Jozsef: Transsilvania Specialis c. kiadatlan miivének Hunyad
vm.-re vonatk. része. (Hunyadm. tort. és rég. tars. évkonyve. 1901. évf. 119. 1.)

% A marosvasarhelyi ev. ref. koll. tort. 45. 1.

°7 Erd. Prot. Kozl. 1874. évf. 78—79., 86—87., 94—95. és 102. L.
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VIRAG BENEDEK ES A ROMAN IRODALOMTORTENET.

A budai csendes maganyaban munkas, aldozatos életet
¢l6 puritdn jellemli Virdg Benedek az erdélyi romansag szel-
lemi életének akkoriban Pesten (az egyetemi nyomda mellett
censori ¢és revizori mindségben) tartézkodd vezetdivel is érint-
kezésben allott. Az emlitett roman szellemi vezeték az u. n.
»latinos vagy erdélyi iskola, vagy tridsz” tagjai: Micu-Klein
Samuel (1745—1806.), Sinkai Gyorgy (1754—1816.) és Maior
Péter (1754—1821.) gorog kath. szerzetesek voltak.

Maior ¢letébdl eddig is tudtuk, hogy pesti tartéozkodasa
(1809—1821.) alatt joban volt Viraggal s vele tobbszor elbe-
szélgetett torténelmi  kérdésekr6l. Virdg ¢éppen akkoriban
(1808—1816) adta ki ,,Magyar Széazadait” s igy az ezirdnyu
érdeklodés is megfejti a Virdag és Maior kozt fennalldé érintke-
zést. De Virag életmddja is hathatott Maiorra, mert Maior pesti
és budai élete feltiinéen hasonlitott a Viragéhoz.'

Ujabblevéltari adatok? most meg azt bizonyitjak, hogy
Virag az emlitett tridsz legidésebb tagjaval, Micu-Klein Samu-
ellel még kdzelebbi, munkatarsi viszonyban allott.

A termékeny munkdssagua Micu-Klein 3 évet toltdtt Bu-
dan (1803—1806.). Miivei azonban jorészt kéziratban maradtak
s a nagyvaradi gordg kath. piispdki levéltarban vannak. Ilyen
kéziratban maradt mive az a két részbol allo (latin—roman—
magyar—német és roman—latin—magyar—német) terjedelmes

' Virag életrajziréi nem ismerik a Maiorral valé érintkezést. Maior fel-
jegyzései alapjan el8szor emliti: BitayA.: A roman irodalomtdrténet ssze-
foglalé attekintése, Gyulafehérvar, 1922. 36. old.

%2 Doi luceferi ratacitori Gheorghe Sincai si Samoil Micu-Clain de dr.
lacob Radu prepozit, prelat papal. Academia Romand, memoriile sectiunii
literare, seria IIl., tomul II., mem. 3. Bucuresti 1924. (Két bolygd hajnalcsil-
lag etc.) A 121 oldalas kotet tulnyomé része (35—121.) kiadatlan levéltari ada-
tokat kozol a nagyvaradi gor. kath. piispoki levéltarbol.
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szotar is, amelyet az Onérzetes €és a nemzete javan buzgol-
kodé’> Micu-Klein részben még Pestre jovetele elétt, Balazs-
falvan® allitott Gssze. A német anyag beillesztésére a pesti
egyetem német nyelvi tanarat kérte meg. A magyar anyagot
is csak hézagosan tudta beilleszteni. A hézagok potlasara s
az egész magyar anyag atnézésére ¢és kijavitasara a ,hires
magyart, Virag Benedeket” kérte meg; amint azt Corneli Ja-
nos nagyvaradi gor. kath. kanonokhoz intézett levelének (1805.
aprilis 4.) kovetkez6 része bizonyitja: ,Praeterea notum facio
Dvae Rmae (Dominationi Vestrac Revendissimae), quod ego
magno, molestoque cum labore dictionarium quoddam latino—
valachico—ungarico—germanicum conscripserim, in quo poni-
tur omnis vox, omnisque phrasis ex quo Auctore sit. Germa-
nicum idioma adponit hic Clarissimus Professor in pestiensi
universitate linguae germanicae D. Halitski. Hungaricum idioma
quidem appositum est, sed hic corrigit, emendat et ubi fons
non esset appositum, apponit Cl. Adm. Rdus D. Virag, cele-
berrimus Hungarus, qui et Ciceronis quaedam opera in hun-

garicum translata edidit”.’

Virag készségesen eleget is tett a kérésnek, amint azt a
kézirat javitisai ¢és potlasai is bizonyitjak.® Munkajaért nem
kapott semmi tiszteletdijat, amint azt Micu-Klein levelezésének
a kiadasra vonatkoz6 azon része bizonyitja, mely szerint a meg-
jelenés és a mi elkelése esetén a magyar és a német anyag be-
illesztéinek is kell valami tiszteletdijat adni.” A mii azonban kéz-
iratban maradt s igy a tervezetnek ez a része sem valdsult meg.

A Micu-Klein-féle szotar ugyan kéziratban maradt, de
anyagat beleolvasztottdk a Budan 1825-ben megjelent tdbb-
nyelvii nagy roméan szotarba (Lexicon de Buda) fgy tehat en-

* ,Conatus sum ego multis fatigiis et vigiliis praesertim dictionarium,
conscribere, ut taliter sublevem et nostrates alias linguas discere volentes,
et alios nostram volentes eddiscere, tum per hoc etiam honorem toti nationi
facere quod habeat etiam illa dictionarium, quo nulla natio, nisi nostra et
zingarica carebat” ... i. m. 46. old.

., ...ad hoc dictionarium conscribendum unice amor culturae et eru-
ditionis gentis me movit.” i. m. 45. old.

* i m. 15. old.

> i. m. 45. old. Az emlitett Cicero-forditisok: Lélius vagy M. T. Cice-
ronak beszélgetése a baratsagrol (1802.); Az idésebb Katéo vagy M. T. Cice-
ronak beszélgetése az Oregségr6l (1803.).

i m. 15 old.

7 i m. 46. old.
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nek munkatarsai kozé kell szadmitanunk a szorgalmas, munkas-
¢leti Virag Benedeket is.

Feltin6 még, hogy Virdag is, Micu-Klein is forditottak
Fleury nagy egyhaztorténetébdl. Micu-Klein Fleury forditasa
szintén kéziratban maradt.

A most kozzétett levéltari anyagbol az is kitiinik, hogy
az akkoriban még Nagyvaradon tartéozkoddé jeles magyar tor-
ténetird, Keresztari Jozsef (1755—1825.) is jo viszonyban allott
Micu-Kleinnal s hogy Micu-Klein mivei kiadasi terveiben ra is
szamitott.

A Virag Benedeket budai maganyaban és Vitkovicsék
hazanal gyakorta meglatogaté kortars magyar irék levelezése
és ¢életrajza talan még tdobb adatot is rejteget Virag Benedek-
nek a roman irodalom akkori Zezetéivel vald érintkezéséhez.

A triasz harmadik tagjarol, a nyugtalan, szenvedélyes
Sinkair6l nincs adatunk, hogy olyan érintkezésben allott volna
Viraggal, mint két masik tarsa. A koriilmények mérlegelése
alapjan azonban ezt is igen valdszinlinek vehetjiik. Sinkai Ko-
vachich Marton Gyorgy mellett kapott alkalmazast s mellette
anyagot is gydjtott nagy torténelmi mivéhez a helytartosagi
levéltar s az akkor alapitott Magyar Nemzeti Muzeum anya-
ganak Aattanulmanyozasaval. 1805-ben Jozsef nador és Szé-
chenyi Ferenc tiszteletére egy roman verset is irt, amely a ro-
méan irodalom elsd pasztorverse.®

Sinkai egyik leveléb6l (Buda, 1804. III. 25.) azt is meg-
tudjuk, hogy Festetich Gyodrgy (Széchenyi Ferenc sogora, a
Georgicon alapitoja) s a rola elnevezett kodexrdl is ismeretes
Jordanszky Elek (1765—1820) 6t (Sinkait) anyagilag is timogattak.’

Egy masik levélb6l meg arrol értesiiliink (Buda, 1807. III.
22.), hogy kronikajanak kéziratat Schedius (1768—1847.), a ma-
gyar esztétikai irodalom értékes munkasa, is ismerte s a mi
adando6 cimére nézve is eszmét adott neki s felhivta a figyel-
mét Stritter-re (1740—1801.), arra a német torténészre, aki IL
Katalin koraban Oroszorszagba kerilt s a Fekete-tenger vidé-
kén élt népek 6sszefoglalé torténetét megirta.'”

Dr. Bitay Arpad.
¥ Bitay Arpad: Dacoromania II. és IIL kotet.
i m. 61. old.
5, m. 76. old.
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KULONFELEK.

Az Erdély Aranykora szinpadon. Jokai életében és koltdi
mikodésében egyarant szamos mozzanat van, mely a sziné-
szettel, a szinpaddal kapcsolatos. E mozzanatok kozé tartozik
tobbek kozott az is, hogy nagy készséggel és becsvaggyal dol-
gozta at maga regényeit dramava kiilondsen a mult szazad
hetvenes éveitdl kezdve. Noha irodalmunkban tobbszdr s nem
kisebb emberek, mint Koélcsey és Kemény Zsigmond fejtették
ki részletesen, hogy az epika és drama, a regény vilaga és a
szinpadé wugyanazon targyra vagy korre nézve Osszeférhetetlen
mifajok, mégis az ilyen iranyu kisérletek siiri és megnemsza-
kado lancolata allapithaté meg. Jokai is egyik jelentés karika
ebben a lancban. Szamtalan dramatizalt regénye van. Ezek
kozé tartozik az FErdély aranykora is, amir6l azonban nincs
sz6 sem a Szinnyei, sem a Pintér mlvében. Az igaz, hogy az
Erdély  aranykorat nem Jokai, hanem Haray Viktor dolgozta
at dramanak. De az 6 nevével kapcsolatban sem taldltam
nyomat. Azért koézlom a Délibab 1853 évf. 641—42 lapjain ko-
zO0lt Videki szemle rovat ide vagod részét. Azt irja az S jegyi
tudosito  Szatmdrral, apr. végén keltezett tudodsitasaban:

»,Miikedveld tarsulatunk eldadasait egyidére rendes sziné-
szek valtak f6l Pdzman Mihaly igazgatasa alatt... Holnap pe-
dig kellemes estvét fogunk ¢élvezni, Kelemen didk adatik elé
Pazman M. igazgatd jutalomjatékaval, Jokai Mor Erdély Arany-
kora cimi jeles regényébdl szinre alkalmazva Haray Viktor
altal, mely mar Nagybanyan 4altalanos tetszéssel fogadtatott. E
regényes korrajz el6éadasaban a fonnebb emlitett (de névleg
meg nem nevezett) mivészet barat is részt veend.”

E tudositasbol kitetszéleg az Erdély Aranykorat Haray
Viktor dramatizalta regényes korrajza. Regényesnek regényes
lehetett, de a korrajzi jelzét aligha érdemli meg. Hisz maga
regény is, melyeknek cselekvénye a Cserei miivébdl van véve,
még a Jokai korrajzai kozott is — igen regényes! de a darab
cimét illetdleg meglehetésen homéalyos a fogalmazas. Kelemen
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diak volna? Ezt magabo6l a regénybdl sehogyse tudjuk meg-
érteni. Nincs a regény targyaban alapja. A Kelemen diadk c.
darab mas targyu darab lehetett s vagy a tudosité vagy a
nyomda hibajabdl valami a hiradéds szdvegébdl hianyzik. Haray
Kelemen didk nevii szindarabot nem firt; ilyenrél Szinnyeiben
nincs sz6, pedig Szinnyei (IV. k. 462 1) felsorolja a Haray
miveit (Szokott szinész és katona, Toredék egy menekiilt naplo-
jabol, A nagysagos urak, Az els0 szerelem). Itt a Kelemen
diak-r6] nincs sz6. Ellenben azt irja Szinnyei: ,Irt még Haray
egy rémdramat (Kelemen didk?!) és egy Apafi Mihaly c. szin-
muvet.” Vilagos, hogy ez az Apafi Mihaly lehet csak a Haray
altal készitett s Nagybanyan mar eldadott regényes korrajz.
Tudvalevéleg a regény Apafi fejedelem idejében torténik s maga
a fejedelem is egyik szerepld benne, mig Kelemen diak legf6-
lebb az a bizonyos rémdrama lehet csak, amirdl Szinnyei is
emlitést tesz.

Haray az Erdély aranykorat valdsziniileg mar 1852-ben,
de legkésobb 1853 elején dramatizalta. Minthogy pedig a Jokai
regénye konyvalakban, 1852-ben jelent meg s minthogy valoé-
szinlibb, hogy Haray az atdolgozasnal az Erdély aranykoranak
nem az 1852-diki Pesti Naploban folytatdsokban megjelent
szovegét, hanem a két kotetes 1852-diki kiadésat hasznalta:
elmondhatd, hogy a regény azon melegében keriilt szinpadra.
Ez bizonyitéka annak, hogy Jokai miive rendkiviil gyorsan
elterjedt és népszeriivé valt.

Haray Viktor, az els6 Jokai regény, illetve az Erdély arany-
koranak dramatizaléja érdekes palyat futott meg. Ird, szinész,
gazdatiszt volt, ahogy a sors hozta. Teleki Sandornak baratja,
Petofinek is ismerdse. (L. Szinnyei. i. h.).

Dr. Kristof Gyorgy.

Az argyasi piispokség. Husz évvel ezel6tt irt ilyen targyu
értekezésemben féleg arra torekedtem, hogy az 1381. majus
9-én kelt fontos és kétségtelenill hiteles papai bullat (az argyasi
piispokség alapitd levelét) bizonyos Gergely nevi allitdlag szo-
rényi pilispdk nevében szo6l6 s 1382. marcius l-re tett oklevél-
lel kiegyeztessem. Igy tettem az argyasi plispokség alapitasat 1382
majus 9-re. Azéta azonban kisiilt, hogy az 1382 marcius 1-re
tett és Szabo Karolytél a Székely Oklevéltar 1. kot. 78. lapjan
kozolt oklevél hamisitvany. Azzal valaki Cornidest bolondda
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tette. A hamisitdo azt hitte, hogy miként a XVII—XVIII. szaza-
dokban, akint 1382-ben is franciskanusok mikddtek Hosszu-
mezOén, vagy mostani nevén Kimpolung-on. De aztan Kkisiilt,
hogy az nem igaz, mert a XIV—XV. szazadokban a domini-
kanusok laktak ott. Pontosan ismerjiilk a franciskanusok kolos-
torait 1384-b6l s ezek kozt a hosszumezei—Kimpolungi nem
fordul el6. A szorényi plspdkség és vele egyiitt Gergely piis-
pokoskodése tehat a mesék kozé tartozik és az argyasi pils-
pokség alapitasa 1381. majus 9-re teendd.
Dr. Karacsonyi Janos.

»Erdély torténete”. Hogy nincs eléggé felderitve és fel-
dolgozva Erdély multja, e kozérzetnek egyre tobb jele mutatkozik.

Nem rég kozoltik az E. M. E. palyatételét (valamely vidék
vagy kozség torténete, illetdleg magyar népének nyelvjarasa);
tovabba az E. 1. T.-ét (valamely vidék vagy kdzség magyarsa-
ganak népkoltészete vagy néprajza). E palyatételek kitiizésével
egyidében mertlt fel a baréo Banffy Ferenc szép gondolata és
aldozatkész ajanlata, melyhez azdota masok is csatlakoztak.
(L. folydiratunk II. évf. 96. 1)

Hasonloé sziikségérzet jelének tartjuk a kovetkezo két palya-
tételt is, melyet a kolozsvari egyetemmel kapcsolatos térténeti
intézet (vezeté Lupas J. ¢és Lepedatu S. professzor) hirdet.
Az els6 teljesen azonos az E. M. E.-vel: Egy kdzség vagy
vidék torténete.

Masodik: A romansag XVI. sz. helyzetét targyalo vala-
melyik torténeti forrds elemzé meéltatasa.

Mindkét tétel megoldasa 5—5 ezer lej jutalomban része-
sil. A két dolgozat nyelve természetesen roman.

—f = »

Unitarius Kényvtar. E cimmel dr. Borbély Istvan, folyoira-
tunk szerkesztdje, havonként megjelend fiizetes kiadvanysorozatot
inditott elsésorban unitarius hitbuzgalmi célzattal, de ezzel kap-
csolatban altalanos magyar irodalmi érdeki tanulmanyok is jelen-
nek meg benne. Ilyen mindjart a mar megjelent két elsé szam is:
Borbély: Jokai emlékezete, melyet egy mas cikkiinkben ismertettiink
és a masodik szam Versényi Gyorgytél: Kriza Janos emlékezete,
mely a jeles szerzonek egyik ma mar nehezen hozzaférhetd
tanulmanyat adja a kozdnség kezébe a halhatatlan érdemi
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balladakutaté haldlanak 50 éves évforduldja alkalmaboél. Mint
a programmbodl latjuk, ilyen tartalmasnak igérkezik a sorozat
tovabbi folyama is. Gal Kelemen Brassai Samuelrél, meg a
XIX. szazad nagy boleseldirdl, Kelemen Lajos Jakab Elekrol,
Varga Béla a XX. szazad nagy bolcseloir6l fog benne tanul-
manyt irni, Gyallay Domokostol pedig elbeszéléseket fog hozni
ez a derék kis vallalat, mely megérdemli, hogy meleg partfo-
gasaba vegye a kozdnség s elorelathatdlag olyan hasznos és
gyiimolcsoz6 hatasu lesz, mint a reforméatus Az Ut kényvtdra,
mely mar évek ota terjeszti az eszményt és a vilagossagot ko-
zonsége korében. E derék kis vallalat ismertetése kdzben kii-
16n meg kell dicsérniink a megjelent kis fiizetkék csinos, izlé-
ses formdajat, jO papirosat, nyomdai kiallitdsat s végiil bamula-
tos olcsdsagat.

Az Unitarius Konyvtar fiizetei megrendelhetdk szerkesztd
cimén (Kolozsvar, Unitarius Kollégium).

Cs. B
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AZ ERDELYI MAGYAR IRODALOM BIBLIOGRAFIAJA.
(1919—1924.)

Osszeallitotta: Dr. Gyérgy Lajos.

Hat esztendd telt el azota, hogy irodalmunk az erdélyi
magyarsag szellemi életének szamottevd, ontudatos tényezdjévé
er6s0dott. Azt a pillanatnyi megdobbennést, hogy a magyar
konyv bdoven termd forrasatol elzarattunk, a magunkra eszmé-
1és, az er6k megfeszitése, az aldozatos akarat és tettre készség
kovette. E lelki inditékok zord iddékben virdgokat fakasztottak,
s alig telt el 1—2 esztendd, bizakodva lattuk Erdélyben a ma-
gyar kultaralis élet egyre terebélyesebbé valo kibontakozasat.
Errél a szellemi folyamatrol sok méltanylé szo és betli folyt el,
s6t a részletjelenségek Osszefoglalasara is torténtek érdemes
kisérletek. Az alapvetd munka azonban még mindig nincs el-
végezve. Hidnyzik a pontos ¢és lelkiismeretes szambavétele az
1919 ota 6nallé6 munka feladata elé¢ allitotterdélyi magyar iroda-
lom 0Osszes termelésének. Enélkiil pedig nem nyerhetiink atte-
kintést, nem kaphatunk tdjékozodast, nem talalunk eligazodast
erdélyi irodalmunk valdsdgos terjedelmér6l és méreteirdl.

Megkiséreljiik ennek az alapvetd munkanak az elvégzé-
sét. Szakcsoportba rendszerezve folsoroljuk az 1919. januar 1
és 1924. december 31. kozé esé idoben megjelent erdélyi ma-
gyar konyveket azzal a meggy6zddéssel, hogy értékes adatto-
meget szolgaltatunk az itt ¢l6 magyarsag szellemi statisztikaja-
hoz. Eddig is lattuk és tudtuk, hogy nem szenved pangéasban
az érvényesiilés sok lehetdsége elél hattérbe szoritott szellemi
¢letiink. Az alabbi felsorolas alapjan konnyii lesz a szaraz
adatokat, annak beszéld bizonysagaiva eleveniteni, hogy a ma-
gyar intellektualitds a sulyos idék ezer nehézségei és megpro-
baltatasai kozott tiszteletreméltd, derék munkat végzett. Az iro-
dalomtorténet is, mely évtizedek vagy egy évszazad tavolsa-
gabol nézi majd a mi napjainkat, készen fogja taldlni az ada-
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tokat annak megallapitdsdhoz, hogy a nagy torténelmi forduldok
mindig energidkkal telitik s nem verik le a magyarsag lelkét.
Onmagunknaks a jovének tartozd kotelességiink tehat,
hogy szellemi életiink valamennyi jelenségét ¢észrevegylik, fel-
jegyezziikk s igy az esctleges elkallédastél megmentsiik. Alapos
az aggodalmam, hogy az erdélyi magyar konyvtermelés egy jo
hianyadanak emlékét csak az alabbi Osszeallitds menti at a jo-
vonek. Kiilonosképen vonatkozik az az atmeneti idében, az
1919. janudr 1 ¢és 1922. december 31 ko6zt megjelent kdnyvekre,
amelyek a rendszeres gyijtésbdél kiestek. Az 1923. januar 1-én
életbelépd kotelespéldanyok rendszere ettdl az évtdl kezdve mar
biztositja kdonyveink jovenddjét. Bibliografiank tehat abbol a
a szempontbol is fontos lehet, hogy tobb esztendd faradsagos
munkajaval 0Osszeszedte nemcsak a forgalomban levd, de a
magankiadasban nehezen hozzaférhetd, a nyilvanossag elé nem
bocsatott és mar elfogyott konyveket is.

Az alabbi 0sszeallitast helyesebben inkabb a sajat gyij-
teményem jegyzékének nevezhetném, mint az erdélyi magyar
irodalom bibliografidjanak. Ez utobbi cimre csupan a teljesség-
gel dicsekvé munkalat jogosult. Az természetes, hogy egy ma-
ganember, akit csupan a kulturalis érdek és a kdnyv szeretete
sarkal, de akinek nem all rendelkezésére sem valamilyen szerv
erkdlesi tekintélye, sem a biintetd szankcioval zaradékolt tor-
vény, a teljességet csupan megkodzeliti, de el nem érheti. Mivel
sok utdnajarasom és az erdélyi iroktol hozzam juttatott adatok
megnyugtattak abban, hogy gyljteményem a teljesség hatarait
érinti’, ezért batorsagot vettem arra, hogy jegyzékemet a fenn-
tebb érintett szempontok érdekében az erdélyi magyar iroda-
lom bibliografidjaként tegyem kozzé. Kiilonben is a hianyokat
kdonnyebb lesz potolni, mint ezeket az adatokat ezer helyrél
még egyszer Osszegyljteni s veszélyeztetni azt, hogy a folyton
torloddé 0j anyag a régit kiashatatlanul maga ald temeti.

Es hatha ez a bibliografia is érdeklédést tamaszt az er-
délyi konyv irant s utat nyit neki az egyesek és intézmények
gyljteményeihez? Megérdemli ezt a mi konyviink, ha talan
kevés is koztiik az olyan, mely dacolhat az idével. De mint-
egy torténelmileg nevezetes iddszak szellemi termékei, helyet

* Kiilén megemlitendé koszonettel tartozom Walter Gyuldnak, aki ér-
tékes és gazdag tdjékozottsagaval allanddan segitségemre volt.
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kérhetnek maguknak az

a magyar kultira meleg szeretetébdl fakadt.

lesz id6, mikor bel6liink

fakod levelei ezeknek a konyveknek,

utdéd kivancsi érdeklédéssel

hojaba vettetett mai lelkiinket.

1. Verskotetek.

a) Eredeticek.

K. Adorjani Zoltin. Temetési
énekek. Targu-Mures, (1923). 8-r.
99 1. (2-ik kiadas). Tip. Benkd.

Ady Mariska (Landtné). En
az Oszben jarok... Cristur-Székely-
keresztur, 1924. 8-r. 82 1. Hermann
I. kny.

Andor Endre. Fekete maglya.
Az Aradi Kolcsey-Egyesiilet kiadasa.
Arad, 1922. 8-r. 78 1. Sziics Mihaly
kny.

Antal Janos—Becski An%

Verses kon){: Cluj-Kolozsvar, 1
. raternitas” kny.

or.
23.

Arany Janos.
Els6é erdélyi kiadas.
1923. 8-r. 48. L
(Klasszikus  Olvasmanyok. Konyv-
sorozat I. Szerkesztik ¢és kiadjak:
Antalffy Endre ¢és Osvat Kalman.)

Toldi. Koltéi el-
A polgari és kozépiskolak
HI.—IV. osztdlya szamara magya-
razta: Dr. Kiss Erné. Cluj-Kolozsvar,
1924. 8-r. 79 1. Minerva R. T.

Toldi

Toldi  (1847).
Cluj-Kolozsvar,
Bernat kny.

Arany Janos.
beszélés.

Arany Jénos.
(1854). Els6 erdélyi
Kolozsvar, 1924. 8-r.
kny. (Klasszikus
Koényvsorozat II.
adjak:
Kalman.)

Acs Etus.

estéje
kiadas. Cluj-
48 1. Bernat
Olvasmanyok.
Szerkesztik és ki-
Antalffy Endre ¢és Osvat

Szerelmi vallomasok

nem marad mas,

irodalomtorténetben, hiszen legtobbjiik

Es gondoljuk meg,
csupan elsargult,
amelyeken keresztiil a késo

keresi a megprobaltatasok tizko-

versekben. Arad, 1922. 8-r. 16 1.
Grafica kny.
Aprily Lajos. Falusi elégia.

Cluj-Kolozsvar, 1921. 8-r. 91 L

Minerva R. T.
Aprily Lajos. Esti péarbeszéd.
(Dicsdszentmarton), 1923. 8-r. 78 1.

(Erzsébet kny.)
*Aprily Lajos.
pest, (1924). 8-r.
R. T.
Bakkay Béla. Goncolszekér.
1908 1918. Careiimari-Nagykaroly,
1922. 8-r. 80 L

Bacsy Tibor. Gorongyok. Dicso-
szentmarton, 1924. K. 8-r. 32 1.
Erzsébet kny.

Bard Oszkar. Mi lesz velink?

Versek. Buda-
90 1. Alhenacum

Kolozsvar, 1924. 8-r. 104 1. Kadima
R. T.

Bencze Miklos. Piros volt a ho.
Brasov-Brass6, 1921. K. 8-r. 62 1.
Mercur kny.

Benedek Ferenc. Az isteni

nasz. Nagyvarad, MCMXX. 8-r. 45 1.
Magyar Sz6 kiadasa.

Benedek Ferenc. Biblia. Zsol-
tarok, versek, litaniak. A ,,Pet6fi
Tarsasag”  dicséretével kitiintetett
versekkel. A koltd édesanyjanak eld-
szavaval. Nagyvarad, (1922). 16-r.
128 1. Franklin koényvkiado.

Benké Anna. Gyermekversek.
Képekkel és Benedek Elek elészava-
val 3—10 éves gyermekek részére.
Cluj-Kolozsvar, 1924. 8-r. 104 1.
Minerva R. T.

— 187 —

Erdélyi Magyar Adatbank



Biré Gyorgy. Oszuté. Nagyvarad,
1920. 8-r. 48 1. Nagyvaradi Naplo
kny. rt.

Bucsuének a csiksomlyoi Sziliz
Maridhoz. Osszeirta: Kilian Ernd.
Cluj-Kolozsvar (é. n.), 8-r. 16 1.
Corvin kny.

Bucsuének a kolozsvari kony-
nyezd Sziiz kegyképhez. Osszeirta:

Kilian Erné. Cluj-Kolozsvar (é. n.),

8-r. 16 1. Corvin kny.
Dobai Istvan. Messiasod. Ko-
lozsvar, 1922. K. 8-r. 48 1. Her-

mann J. kny. Székelykeresztur.

Drosnyak Janos. Tiicsok-dalok.
Arad, 1922. 8-r. 64 1. Reismann
Samu kny

Elekes Gyorgy. Szibéridban
pergéd homokszemek zenéje. Kézdi-
vasarhely, (1921). K. 8-r. 48 L
Kézdivasarhelyi Kny. R. T.

Elekes Gyodrgy. Sziirke csend-
ben. Kézdivasarhely, (1922). 8-r. 60 1.
Kézdivasarhelyi Kny R. T.

Elekes Gyorgy. Hoffmann ha-
rom meséje. Kézdivasarhely, (1922).
8-r. 22 1. Kézdivasarhelyi Kny. R. T.

Elekes Gyorgy. Babszinhdz. A
szerz6 kiadasa. Tg.-Sacuesc-Kézdi-
vasarhely, 1923. 8-r. 89 1. Turéczi
Istvan kny.

Elekes Gyorgy. Mindegy. Szerzé
kiadasa. Tg.-Sacuese-Kézdivasarhely,
1924. 8-r. 64 1. Turdczi Istvan kny.

"Erdélyi kolték. Gyiijtemény
erdélyi lirikusok miiveib6l 1918—
1924 Szerkesztette: Farkas Gyula.
Berlin, 1924. 8-r. 124 1. Ludwig
Voggenreiter Verlag Magyar Osztaly.

Farcadi Sandor. Versek. Brasso,

1923. 8-r. 80 1. ,,Brass6i Lapok”
kny.

Finta Gerdé. A fak. A szerzd
kiadasa. (Székelyudvarhely), 1923.
8-r. 75 1. Globus kny.

Foldes Zoltan. Gyermekek ko-
szontdkonyve.  Udvozld  versikék,
koszonték, levélkék tobbféle alka-
lomra. Cluj-Kolozsvar, 1923. 8§-r.
115 1. Szent Bonaventura kny.

Frigyes Marcell. Anna. El8szor
a lyran. Novelldk és versek. Nagy-
varad, 1921. 8. r. 48 1. Klein és
Tarjan kiadasa ¢és nyom.

Fiilop Aron. Kisebb kélteményei.

Székelyudvarhely, 1921. 8-r. 68 L
Konyvnyomda R. T.

Giszkalay Janos. Az 1j pro-
féczidk konyvébol. Cluj, 1923. §-r.

87 1. Kadima R. T. kiadédsa és nyom.

Bogéancsok. Ma-
8-r. 78 L

Griinn Szery.
rosvasarhely, 1920.
»Vilagossag” kny.

Gyarmati Ferenc. Fekete or-
gondk. Déva, 1923. 8-r. 92 1. Hirsch
Adolf kiadasa és nyom.

Gyarmati Ferenc. Marosi csond.
Déva, 1924. 8-r. 49 1. Hirsch Adolf
kny.

Gyori Erné. Isten és nd. Cluj-
Koélozsvar, 1924. 8-r. 91 1. Haladas
B. T. kiadasa.

Hajnal Laszlé. A szolga éneke.
Marosvasarhely, 1920 8-r 58 L.
Kosmos.

Hajnal Laszlé. Ilyen vagyok!
Cluj-Kolozsvar, 1924. 8-r. 94 1.
Szilagyi Ferenc grafikai vallalat ki-
adasa. Corvin kny.

Halmagyi Maria. Fehér vira-
gok. Cluj, 1923. K. 8-r. 46 1. Az
Erdélyi Magyar Lanyok kiadésa.
Providentia kny.

Halmagyi Samu. Utam. Odor-
heiu-Székelyudvarhely, 1923. 8-r.
78 1. Szerzé kiadasa.

Hangya Péter. Himeshaz kii-
szobén Oradea-Mare - Nagyvarad,
1924. Gutenberg kny.

Hanzéros Géza. Gainobihariasz.
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Koltéi elbeszélés. Kolozsvar, 1923.

8-r. 56 1. Szent Bonaventura kny.

Horvath Janka. Versei kisebb-
nagyobb gyermekeknek. Arad, 1924.
8-r. 45 1. Réthy Utodai kny.

Huzella Odén. Eltemetlek téged
is édes... Oradea-Mare-Nagyvarad,
1922 8-r. 62 1. Merkur kny.

Istenes énekek. Csiksomlydi
Sziz Maria. Javitott kiadas. (Kolozs-
var é. n) 8-r. 8 1. Corvin kny.

P. Janossy—Toth. Korbe korénk
gyerekek. Cluj-Kolozsvar. 1924. 8-r.
64 1. Minerva R. T. kiadas és nyom.

Jenser-Javor Béla. Prolog a
cluji-kolozsvari piarista templom 200
éves jubileumat és a templom res-
tauraltatdsa végett tervezett gyiijtést
elokészit értekezleten. Cluj-Kolozs-

var, 1924. majus 12. 8-r. 4 1
Providentia kny.
Jékey Aladar. Versek. Cluj-

Kolozsvar, 1919. 8-r. 109 1. Szerzé

kiadasa.

Junger Sandor. A megalkuvas-
nak kiiszobén. Petroseni, 1924. 8-r,
16 sztl. 1. Tip. Sindicatelor Nationale
Romane.

Keleti Sandor. Profétdk utjan.
Alba-Julia, 1923. 8-r. 121 1. Pispoki
Lyc. kny.

Kemény Hajni.
Temesvar, 1922. 8 r.
Hunyadi kny.

Epitaphium.
39+3 sztl. 1.

Kemény Janos br. Koltemé-
nyek. Kolozsvar, 1920. 8-r. Stief
Jend ¢és Tsa kny.

Kempner Magda (Radéné).

Ritmus Versek. Dramai képek. Ora-

dea-Mare, 1924. 8-r. 79 1. Sonnen-
feld A. R. T.

Kibédi Laszlé Sandor. Igy
akarom. 1920—1924. Diciosanmar-
tin-Dics6szentmarton, 1924. K. 8-r.
32 1. Erzsébet kny. R. T.

Kibédi Sandor. Diadalmas élet.
A szerz6 kiadasa. Diciosanmartin-
Dics6szentmarton, 1924. 8-r. 47 1.
Erzsébet kny. R. T.

Kiss Piroska. Orgonanyilaskor...
Temesvar, 1922. K. 8-r. 29 l. Gu-
tenberg kny.

Koés Karoly. Atila kirdlyrél ének.
E kis konyv szdovegét az Els6 Ma-
gyar Betiiontéde R. T. corvinus
antiqua tipusu betiiivel szedte, képeit
linoleumba  metszette, kézisajton
péterfalvi papirosra nyomtatta és be-
kototte Kos Karoly miithelye Sztanan,
1923. 8-r 14 sztl. 1.

Kovacs Béla. Miskiddok harom
éneke. V—VIIL. ének Salonta-Nagy-
szalonta, 1921. K. 8-r 66 1. Szé-
kely kny.

Kovacs Karoly. A halott csil-
lag. Déva, 1923. 8 r. 99 |. Laufer
Vilmos kiadasa és nyom.

1oSPVEr Erzsibet-Yersek, -Arad,

Krizsé Kalman. Proletarversek.
Cluj, 1924. K. 8-r. 38 1. Kadima rt.

Kriizselyi Erzsébet. Hangtalan
liran. Sighetul-Marmatiei, 1924. 8-r.
78 1. Hermes kny.

Kiirthy Karoly. Virdgos ker-
tembdl. Carei-Mari-Nagykaroly, 1921.
8-r. 96 1. Kolcsey kny. R. T.

Licker Oszkar. Vagyak, vallo-
masok. Krasznojarszk  (Szibéria)
1915—1922. Cluj-Kolozsvar (1922).
K. 8-r. 38 1. Fischer kny.

Ligeti Erné. En jot akartam
Satu-Mare-Szatmar, 1924 8-r. 112 1.
Szabadsajto R. T

Lorant-Lassner Sandor. Az
én szivem. Versek prozaban. Arad,
1919. 8 r 60 1. Gellért Gyula ki-
adésa. Corvin kny. (Lanyi.)

Martini Hilda (Grallertné).
Az ¢én vildagom. Arad, 1922. 8-r.
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158 1. Az Aradi Kolesey Egyesiilet

kiadasa. Réthy Lipot és Fia Utddai
kny.

Mihaly Laszlé. Hoviragok.
Cluj-Kolozsvar, 1923. 8-r. 511.

Szent Bonaventura kny.

Molnar Sandor. Vagyak szige-
tén. Petrozsény (é. n.) 8-r. 32 1.
Hirsch Samu kny.

Molnar Sandor. Konnyes zsol-
tarok. Petrozsény, 1922. 8-r. 29 1.
Globus kny.

Molnar Sandor. Uj tavaszvaras.

Petrozsény, 1924. 8-r. 111 1. Ka-
dima R. T. nyom. Cluj Kolozsvar.

Nagy Emma. A verseim. Maros-
vasarhely, 1920. 8-r. 76 1. A Zord
Id6 kiadasa. Kosmos kny.

Nagy Imréné (Csécsi). Ver-
seim. Kézirat gyanant. Arad, 1922.
8-r. 97 1. Sziics kny.

Nagy Lajos (Dalnoki). Tavasz
Osz. Arad, 1923. 8-r. 139 L. Reis-
mann kny.

Nagy Lajos (Dalnoki). Fény
Arny. Arad, 1924. 8 r. 133 I. Ag-

ronomul kny.

S. Nagy Laszlo. Késé koszon-

tés. (Kolozsvar.) 1920. 8-r. 32 1.
Stief kny. (Erdélyi Szemle Konyv-
tara II)
szeE istenes ének.
Osszealhtotta ilian Ernd. Cluj-
Kolozsvar (é. n) 8 r. 7 1. Corvin
kny.
Olosz Lajos. Gladiator arc.
(Kolozsvar) .1923. 8 r. 132 L. Mi-

nerva R. T. kiaddsa ¢és nyom.

Ormos Ivan. Olelés dult f51don.
Arad, 1924. N. 8r. 56 1. Agro-
nomul kny.

Forré szavak.

96 1. Simon
(Corvin Konyvtar.)

Pakocs Karoly.
Satu Mare, 1924. 8 r.
és Vescan kny.

Papp Jozsef. Kialtds a baratért.
Kolozsvar, 1924. 22 1. Minerva R.T.

Petéfi Sandor. Osszes kolte-
ményei. Az Erdélyi Irodalmi Tarsa-
sag megbizasabdl kiadta Kiss Erné
dr., az E. 1. T. titkara. Dicsészent-
marton, 1922. N. 8-r. 599 1. Er-
zsébet kny. R. T.

Rab Géza. Vagyhimnuszok. Arad,

1923. 8-r. Fbébusz kiadas.

Rab Géza. Piros Minaret. Arad,
1923. 8 r. 28 1. Sziics ,,Vasarnap”
kny.

Rab Géza. Enek az éj kincsérél.
Arad, 1924. 8-r. 45 1. ,Vasarnap”
kny.

Rajka Laszl6 dr. Szavalokonyv.
Osszedllitotta: — marianumi tanar.
Cluj-Kolozsvar, 1923. 8-r. 941.
Minerva R. T. kiaddsa és nyomadsa
(»,Magyar Nép” konyvtara 1.)

Racz Imre (Szalacsy). Ibolyak.
Szilagysomlyo, 1924. 8-r. 95 1. ,La-
zar” kny. kiaddsa és nyomasa.

Receanu Ilona. Viagyak vissz-
hangja. Petrozsény, 1922. 8-r. 40 1.
Globus kny.

Reményik Sandor. Csak igy...
Versek 1918—20. (Kolozsvar) 1920.
8-r. 48 1

Reményik Sandor. Vadvizek
zGgasa. Radnaberek, 1921. junius-
julius. (Kolozsvar) 1921. 8-r. 46 1.
Minerva R. T. kiadasa ¢és nyomadsa.

"Reményik Sandor. A miihely-
b6l. Budapest, 1924. 8 r. 88 1. A
LStudium”  kiadasa.

Rochlitz Gyula.
lek!... Cluj-Kolozsvar, 1919. 8-r.
90 1. Szerzé kiadasa. Kupferstein
Testv. kny.

Ruth Klara. Tovabb...
Mare-Nagyvarad, 1923. 8-r.
Minerva kny.

Téged szeret-

Oradea-
62 1.

Serestély Béla. Az 6rok rejtély.
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Déva, (1922) 8-r. 140 1. Erdélyi
Irodalmi Térsasag, kiadasa. Hirsch
Adolf kny. (U. o. 2. kiadds 1922.
8-r. 144 1)

Serestély Béla. Zeniten. Déva,
1924. 8-r. 74 1. Laufer Vilmos ki-
addsa és nyomasa

Szabé Jené. A mélységbdl. Kol-
temények 1914—1920. Brasso 1920.
8-r. 88 1. Kiadja: Brasséi Ref.
Leanyegylet. Gott Janos Fia kny.

Szabé Jené. Sohajok hidjan.
Targul-Sacuesc-Kézdivasarhely 1923.
8 r, 125 1. Kézdivasarhelyi Konyv-
nyomda R. T.

Szabé Jené6. Viragok a Golgo-
tarol. Versek 1918—1923. A cen-
zura alatt megjelent verseknél a
cenzurdzas ténye ¢és iddpontja kiilon
jelezve van. Szerzd sajatja. Targul-
Sacuesc Kézdivasarhely, 1923. 8 r.
130 1. Kézdivasarhelyi Konyvnyomda
R. T.

Szabolcska Mihaly. Eszmé-
nyek — 4lmok. Timisoara, 1921.
8 r. 100 1. Helicon kny. rt. kiadasa
és nyomasa.

Szalay Matyas. A josag sorsa.
Brasov-Brasso, 1924. K. 8r. 791.
Erdélyi Tudoésitdo kiadasa. Erzsébet
kny. rt. Dics6szentmarton (Erdélyi
Tudoésitd Konyvtara II.)

Szentimrei Jendé. Nyari délutan

Egeresen. Kolozsvar, 1924. 8-r. 89 1.
Kadima R. T.

Szombati-Szabé Istvan. Ele-
tem. Kolozsvar, 1922. 8-r. 83 1.
A Kalaka kiadasa. Husvéth és Hoffer
kny Lugos. (U. o. 2-ik kiadas 1923.
8-r. 86 1.

Szombati-Szabé Istvan. Lavi-
nak éneke. Lugoj-Lugos, 1924. 8-r.
69 1. Husvéth és Hoffer kny. (U. o.
2-ikkiadas, ugyanolyan
terjedelmii.)

Tompa Laszlo.

alaku és

Erdély hegyei

kozt. Cluj-Kolozsvar, 1921. 8r. 96 1.
Minerva R. T. kiadasa és nyomasa.

Liszlé. Ejszaki szél.
1923. 8-r. 78 L

Tompa
Székelyudvarhely,
A szerzd kiadésa.

Vajda Béla. En vagyok. (Gyer-
gyb6szentmiklos 1922.) K. 8-r. 61 1.
Sandory M. kiadasa és nyomésa.

Vallasos Koltemények. Ko-
lozsvar, 1924. K. 8r. 151 ,,Az Ut
kiad4sa. Minerva R. T. (Unnepnapok
I. sor. 3. sz.)

Veress Miklés. Koszontd konyv.
Husvéti (6ntdz6 versek), karacsonyi,
ujévi,névnapi ¢és mas alkalmi ko-
szonték. Cluj Kolozsvar (1924.) 8-r.
29 1. Minerva R. T.

Vladar Menyhért (Nagycsep-
csényi és Muthnai). Tavasz, nyar,
0sz. Koltemények I. kotet. Arad
(1924) 8 r. 96 1. ,Vasarnap” kny.

Walter Gyula. A vagyaim.
(Székelyudvarhely), 1923. 8-r. 941.
A szerzO kiadasa. Globus kny.

"Walter Gyula. Izenet a vilag-
nak. Berlin, 1924. 8-r. 70 1. Lud-
wig Voggenreiter Verlag Magyar
Osztaly.

Zsolt Béla. Hiaba minden. Nagy-
varad, 1921. 8 r. 110 1. Sonnenfeld
A. R. T. kiadasa és nyomasa.

b) Forditasok.

Bardocz Arpad. Japan versek.
Timisoara, 1920. 8-r, 61 1. Csendes
Testv. kny.

Barna Janos. Japan antologia.
Satu-Mare Szatmar, 1924. 16r. 64 1.
Weisz Sandor kny.

Fekete Tivadar. Szerelmes kert.
Modern romdan koltdk antologiaja.
Arad, 1924. 8-r. 192 1. Grafica ki-
adédsa ¢és nyomasa.

A Matrac-sir
Kiss Gyula Tg.-

Heine Henrik.
viragai. Forditotta:
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Mures-Marosvasarhely,
88 1. Kosmos kny.

Keresztury Sandor. Uj roman
kolték  antologiaja.  Oradea-Mare-
Nagyvarad, 1922. 8 r. 110 1. Franklin
konyvkiadé kiadasa és nyomasa.

Melchior de Palan. Spanyol
kuplék. Spanyol eredetib6l forditotta:
Barna Janos. Satmar, 1923. 8 r.
16 1. Tip. Scheimann.

Rainer Maria Rilke Versei.
Reményik Sandor forditdsa. (Kolozs-

1922. K. 8-r.

var) 1919. 8 r. 14 1. Kupferstein
Testv. kny. (Erdélyi Szemle Konyv
tara 1.)

Ramoén de Campoamor. Do-
loras. Spanyol eredetibdl forditotta:
Barna Janos. Satmar, 1923. 8 r.
48 1. Gutenberg kny.

Szombati-Szabé Istvan. Régi
japan kolték. Miforditasi antologia
a Krisztus utani 8., 9. és 10. sza-
zad japan lirajabol. Kolozsvar, 1923.
16-r. 76 1. A ,Kalaka” kiadasa.

(Folytatjuk.)

Szerkesztoi

iizenet.

Az Erdélyi Irodalmi Szemle csak azon miiveket ismerteti, amelyeknek
egy példanyat a szerkesztOség ismertetés végett megkapja.
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A ,Magyar Nép“ olcs6 kdnyvei.

A Magyar Nép Kiaddbivataldndl eldfizetsink dltal kezdvezmé-
nyesen vdsdrolbaté konyvek (a kOnyv cime utdn az elsé szdm
a konyv bolti ara, a méasodik az elofizetéi ar, ha kiadd-
hivatalunkban veszi meg a kdnyvet, a harmadik, ha ajanlva,
a negyedik, ha utdnvéttel kiildjiikk meg):

Véfélykonyv, Histérias kdnyv, Szavalékonyv, Foldmérés kis konyve,
Bokréta Jokai: miaveibsl 15—10—14—15; Erdélyi Magyar Naptér
20—11—14 —15; Betyar kenddje 25—20—24—25; dr. Gyarfas Ele-
mér: Bethlen Mikl6s kancellar 80 —60—64—65; dr. Kristof Gyorgy :
Jokai Mor élete 50—40—44—45; dr. Gyorgy Lajos: Pasztortiz Al
manach 150—100—104—105; Gyallay Domokos: Fold népe 52—
40—44 —45; Lakner Ernd: Lelki harmat (r. k. imakdnyv) 30—27—
29—30; P. Olasz: Vilagproblémak 50—40—44 —45; Benks Anna:
Gyermekmesék (képes) 70—50—54—55 : Janossy—Téth : Kérbe-kdrbe
(képes meséskonyv) 70—50—54—355; Walter Gyula : Izenet a vilagnak
(versek) 50 —40—44—45; Szigethy Jozsef: Orszdgos Almanach 250
—140—158—160; Szentgyorgyi Istvan : Emlékeim 100—80 —84—85.

Cim: A ,Magyar Nép“ Kiadébivatala, Cluj— Kolozsvdr, Str.
Baron L. Pop 5.
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