A REGI ERDELY AMATORJEL

Ketten tartjak keziikben a miuvészetet: miivész és amator.
A miivész alkot, még pedig az amatér szamara alkot, aki viszont
megteremti a mivészi alkotds lehetdségének gazdasagi felté-
teleit; gondoskodik arrél, hogy a mi el ne kallédjék, hanem
az emberiség okulasdra ¢és gyonyoriiségére az idOk végéig
sugdrozza a beléje rejtett mlivészlelket.

Hangozzék barmily frazisszeriien, ez a praktikus valosag.
Ha nem volndnak amat6rok, a zene nem fejlédott volna tovabb
»a csengd dalnal, amelyet sotétben szorongd gyermekek éne-
kelnek” s a képzOmiivészet a barlanglakd karcoldsaindl s a
szeszélyes rajzolgatasndl, amelyet, mint unalomiiz6t, gyermek-
éveinkbdl ismeriink.

Az amatér nem bdanyasz, aki szamité planummal vaj a
foldben, hanem kertész, aki a palantat szeretd kézzel gondozza.
Apolta az elsé riigyeket és gondjat viseli az erdének.

Szoval az amatérkodés csakoly régi, mint maga a mi-
vészet. Nem mondhatjuk ugyanezt a gyiijtésrol, mert a kettd
kozt 1ényeges a kiilonbség, bar manapsdg tobbnyire kardltve
jelennek meg. Nem minden gyiijté amatér és nem egy olyan
amatér van, aki nem gyiijt semmit. Bizonyara megtagadjuk az
amatér elnevezést azoktdl, akik értelmetleniil, madsok majmoléasa-
képen avagy kérkedésbdl halmoznak 6ssze miivészeti targyakat.
Az sem amatdr, aki a miitdrgyban csak az értéket és nem a szépet
keresi. Szintugy nem amatdér a rideg kalmar, aki iizleti szadmi-
tasbol vasdrolja 0ssze a mivészi holmit, csupdn azért, hogy
azon minden lelki felindulds nélkiil nyereséggel adjon tul.

Az amatdérnek viszont nem kell okvetlentil gyiijtdnek lennie.
Amatdér mindenki, aki a miivészetben O6romét leli: a szegény-
ember, aki a kozkincseket, masok miitdrgyait tanulményozza
és a four, aki oroklott kincseiben gyonyorkddik és gondosan
Orzi azokat utddai szédmara.
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Korunkban mindazondaltal az amatér és gyiijtd rendszerint
egy személyben jelenik meg. A régi vilagban nem mindig volt
ez igy. Az a honfoglalaskori harcos, aki biiszke volt diszes
fegyverére, maganak, feleségének, lovanak cicomaira, ¢éksze-
reire, tagadhatatlanul amatér volt, de nem gyiijt6. Ugyanezt
lehet mondani Szent-Istvan-r6l, a nagy templomépitérél és fel-
szerelordl. II. Endre kiraly, aki szenvedélyesen vasarolta Ossze
az ereklyéket, inkabb gyiijté6 volt, mint amatdér. Viszont III.
Endre kordban Sinka mester — Miczban Simon unokéaja 1évén,
sejthetdleg 6se Bocskay Istvan fejedelemnek, — akit6l a Ma-
gyar Nemzeti Muzeum legszebb magyarorszagi eziistlelete szar-
mazik, mar megérdemli az amatdr nevet. Avagy Czudar Janos
€s Meszesi Demeter, a nagyvaradi kirdly-szobrok megrendeldi,
a Kolozsvari szobrasz-csalad foglalkoztatéi nem voltak-e ama-
torok? Szintigy a magyar trecento kimagaslé amatdralakja,
Ozorai Pipo temesi fOispan, aki esztenddékon at foglalkoztatta
udvaraban Masolin6t, a hires olasz festomuvészt?

Kétségtelen, hogy Erdély foldjén a kozépkorban egész
amatOr-generacidok valtottdk fel egymast, akik nemcsak az ot-
vosoket foglalkoztattak derekasan, de templomainkat is szebb-
nél-szebb freskokkal ¢ékesitették. Egy ilyen amatér csaladot
ismeriink pl. a Suky-csaladban.

Mindezek a finomlelkii urak amatérok voltak, de nem
voltak gyiijték. Ellenben gyiijté ¢és amatdr volt egy személyben
Matyas kiradly, aki mintaképe lehetne mind a renaissance-kor,
mind a mai kor gyiijtéinek. Az az egy generacid, amely az ¢ haléla
¢és Magyarorszagnak a mohéacsi vész utan bekdvetkezett szét-
szakadozasa kozt eltelt, dekadens tipusokat termelt a gyiijtés
¢s amatdrkodés terén. Ez alkalommal nem 1évén célom Erdély
régi amatdrvilagat megvilagitani, atugrom mindezeket a most
megjelolt érdekes idOket és kezdem az 6ndllo életet élni kezdd
Erdélyben a XVI. szidzad kdzepén.

*

A régi Magyarorszag XVI. szazadi likvidaciéja mindenre
inkabb volt alkalmas, mint a mivészet nyugodt fejlédésére és
evvel kapcsolatban kontemplativ amatdrlelkek nevelésére. Té-
mank koril mégsem volt nyugalom. Forrasban volt minden s
a legellentétesebb embertipusok voltak kialakuloban.

Amig a nyugalom ¢éveiben kifejlodik a mivészetnek On-
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magaért vald szeretete, — [’art pour l’art — addig a zavaros
és u. n. konjukturas idékben az érték nyomja el a szépet.
Ennek kovetkezménye, hogy a XVI. szizadban ¢épugy, mint
az elézé és kovetd szadzadokban is, sok gazdag ur inkabb
csak szeszélybdl dolgoztatta fel aranyat-eziistjét otvosei 4altal.
A szép Otvosml luxus-célt is szolgalt, azonkiviil barmikor
értékesithetd volt. Ha a sziikség gy kivanta, ismét 6sszeztuzhattak
vagy beolvaszthattdk. Amikor tehdt eleink nagyszamt 0tvos-
mivérdl olvasunk, ne tekintsiik 6ket Matyas-féle amatdroknek;
volt kozottik amatorlélek is, de a tobbség, sajnos, inkabb
csak ingdvagyonat kivanta igy elraktarozni.

Taldlunk ez idében olyan konjunktura-lovagot is, aki a
politikai hatalmon, sét tronhajhaszéson kivil nem vetette meg
a miutargyhardcsoldas és miikereskedés elényeit sem. Ilyen volt
Gritti Alajos, Janos kirdly és a szultdn kegyence, jolismert és
gyuldlt alak Erdélyben, akit itt, Medgyesen, ért utdl végzete.

Gritti fejedelmi fénytizését ismerte Velencétél kezdve a
Habsburgok orszdgain at egészen Konstantindpolyig mindenki.
Es ha luxus-amatérkodésrél beszéliink, bizony, valljuk be, meg-
kozelitjik nem egy mai amatér lelkét. Hany amatér
szalon végsd inditéka a luxus, a gazdagsdgnak olykor varazsos
ereji mutogatasa!

Kétségtelen, hogy Szapolyai Janos kirdlynak is trénjaért
vivott harcaiban a mérleg serpenydjébe kellett vetnie gazdag-
sagdt, amely azonban nem bizonyult oly mérhetetlennek,
amilyennek azt tronkoveteld koraban hitték. Am a Szapolyai-
kincs még akkor is kabité volt, amikor Izabella kirdlyné Gyula-
fehérvarra volt kénytelen Aatteni udvaradt. Jdnos Zsigmond is
szerette a muvészi pompat, ami kétségkiviil hatassal volt kor-
nyezetére is. A Szapolyai-kincs haldla utdn foképen Lengyel-
orszagba keriilt s igy elveszett Erdélyre nézve szintugy, mint
Frater Gyorgy kincsei, amelyekre orgyilkosai tették ra kezdket.

E kincskedvelok mellett anndl fokozottabb tisztelet illeti meg
azokat, akik az amatOrkodésbe lelker tudtak belevinni. Nem
volt ez csekélység abban az idében, amikor a politika ide-oda
dobalta az embereket s amikor karakteres emberek is part-
allast valtoztattak. Igy azok kozott, akik a Szapolyaiak oldalan
ismerték meg Erdélyt, de aztan a Habsburgokhoz mentek at, talal-
juk Nadasy Tamas-t és Verancsics Antal-t, két elsérendli amatort.
Nadasy veszi partfogasdba Dévai Biro Matyas-t és Sylvester
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Janos-t, Verancsics pedig, mint Corvina-visszaszerzé tett szert
nagy érdemekre.

Az ilyen emberek kétségkiviill hatdssal voltak a kultura
irant fogékony orszdgra, hova a Bathoryak udvardba szivesen
jottek miuvelt emberek. Brutus Janos Mihally-al, a Bathoryak
torténetirojaval mar, mint bibliophillel ismerkediink meg. O
is elég hanyt-vetett ¢életet ¢élt, amelyben nagy gondja volt
konyveire. Egyik Osiiket tisztelhetik benne azok, akik izzadva
bar, de nem tudnak konyvek nélkiil utazni.

Szép konyvtara volt Kovacsoczy Farkas kancellarnak, aki
egyébként is rendkiviil miivelt s nagy-vagyont szerzett ember
volt. Az & partfogdsanak koszonhette neveltetését Szamoskozy
Istvan, atorténetird, akit az Olaszfold tokéletes amatorré és
miukritikussd képzett ki. Lelkes bibliophil volt, akinek megada-
tott a szerencse, hogy egy valdédi Corvindja is legyen. Ez volt
6rome ¢és banata is. Maga mondja, hogy konyvtardnak disze
Flavius Proculus Iustinusnak ,De origine Regum et regnorum
epitome” c. kdnyve volt, amely Matyas kirdly budai konyv-
tarabol keriilt hozza; ezt az elegdns betlikkel irt pergamen-
konyvet odakdlcsondzte egy tudoés jezsuitdnak, Marietti Antal-
nak. Ezenkdzben bekdszontdtt az erdélyi jezsuita 1ildozés,
amelynek Szamoskozy konyve is aldozatdul esett; irénknak
nem is maradt mas vigasztalasa, minthogy jezsuita baratjat
»codexe rossz szellemének” nevezze.

A bibliophilek garddja allandéan szaporodik s hidnytalan
lancban jut el napjainkig. Visszatériink hozzéajuk a XVII. szdzad
végén. Most még a Bathoryak koranak amatérkodésérdl kell
sz0lanom. Valamennyi Bathory kedvelte a mivészi pompat.
A nagy Istvant hamar elragadta t6link Lengyelorszdg, hol a
Czartorisky-muzeumban nem egy szép emléket Oriznek téle.
Bathory Kristof ezilistnemiijérél egy 1580-ban kelt 0Osszeirds
szamol be. Gyulafehérvari poharszékén kiilondsen kannai
ragyogtak: Judith, Lukrécia, David, Adam és Eva historiaja
volt lathatd rajtok; volt olyan, amelyiken a fesziilet lathato,
egy masiknak pedig a tetején ember allt kezében kigydval.

Bathory Zsigmond, ez a zsenidlis, de kapkodd és szeren-
csétlen ember, kétségkiviil amatdrlélek volt. Amikor arra keriilt
a sor, hogy 1598-ban valdban elhagyja gyulafehérvari pazar
mivészi pompaval berendezett palotdjat, valdsaggal Orjongeni
kezdett. Mania szallta meg, hogy ami nem lehet az 6vé, az
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ne legyen a mésé sem. Elefantcsontot, ércet, sisakokat, kardo-
kat, diszes ruhéakat, teljes harci fegyverzeteket, pancélruhakat,
a ,kirdlyi 6sdoknek azokat az emlékeit, amelyeknek nem is
annyira anyaguk, mint 6donsaguk kolcsondz értéket”, megfosz-
totta a benniik vagy rajtuk 1évé aranytol-eziisttdl s a félreesd
helyekbe lokdostette vagy pedig pribékek martalékdul dobta.
A torok csaszarokkal vald jegyzékvaltasokat ¢€s mas rendkiviil
fontos kirdlyi és fejedelmi okiratokat egy halomban felgyujtatott.
Az utcagyerekek jatékaul dobta Janos Zsigmond 6t darab
torpekoponyéjat. Ezeket a fejedelem Szoliman szultant6l kapta
és Szamoskdzy megjegyzi roluk, hogy oly finom dolgok voltak,
hogy barki elefantcsontmiveknek vélhette volna O&ket, ha a
varratok el nem aruljak, hogy valdésdgos koponydkrdl van sz6.
Matyas kirdly kardja és ove egy kozvitéz disze lett. Hunyady
Janosnak ¢és Szkander bégnek azt a két arcképét, melyet vala-
mikor természet utdn festettek meg, Osszetorette és szemétbe
dobatta. Alig hagyott madast hdatra, mint azokat a karpitokat,
amelyeket esztelenséggel hatdros koltséggel hozatott Tordkor-
szagbol és Velencébél. O maga harom gyorsfogaton Magyar-
orszagba s innen Oppelnbe utazott.

Bathory Endre, a bibornok fejedelem, ¢épen ellentéte volt
Zsigmondnak. Szerette Onmagat és szerette a természetet. Lel-
kes vadéasz volt, de még lelkesebb haldsz. A mivészetben is
a nyugodt nyugalmat szerette, minden miuvészetek alapjat:
az épitémulvészetet. Az egyhdazi épitkezés valdsdgos szenve-
délye volt; mar gyermekkoratdol kezdve szdérakozasbol is,
komolyan is oltarokat, siremlékeket, templomokat, szentélyeket
emelt; mint fejedelem hozzafogott az elpusztult palotdk és
templomok restaurdlasdhoz, de rovid uralma alatt sokat nem
végezhetett.

A kivald Bocskay Istvan is meg tudta becsiilni a szépet,
hiszen feleségével, Hagymasi Katalin-nal, hozzéa keriiltek a
Varkocsok mikincsei — ezek kozt rengeteg Otvosnemi —
koztik egy Matyas kirdlytol maradt labasmedence — egész
gyijtemény gyurti és nagymennyiségii szOnyegnemi, tobbek
kozott egy oreg karpit — ,asszony ember képe rajta.” Itt tehat
nyilvan olyan fali szényegrél van szd, amelyet ma gobelin-nek
szokds nevezni. Akkor istorias karpitnak hivtdk, ha tobb alak
volt rajta. Az ilyennek nagy baratjai voltak az eldkeldségek,
Olah Miklos esztergomi érsek, Napragi Demeter erdélyi, majd
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gyori piispok stb. De ekkor mar elkezdddott a kisdzsiai térok
szonyegek importja is, amely lassanként odafejlédott, hogy
Usak vidékén egy bizonyos fajta szOnyeget, amelyet manap
erdelyi szonyegnek mneveznek, csaknem kizardlag az erdélyi
uraknak szallitottak a to6rokok.

Bethlen Gabor kordban volt a javaideje az erdélyi szényeg-
nek, mint altaldban mindennek az orszagban. A nagy fejede-
lem amatdrsége megkozelitette Matyasét, mégis avval a sajna-
latos kiilonbséggel, hogy 6 még Matydsnal is kevesebb idovel
rendelkezett, hogy mitargyainak beszerzésével kozvetleniil
torddjék. Ezt iigyndokok végezték Konstantindpolyban, Velencé-
ben, Bécsben, Pragaban. Kiilon kdnyvre menne a fejedelem
vasarlasainak jegyzéke. Ezekbdl és végrendeletébdl ismerjiik
oriasi gyijteményét, amelyben Otvosmiveken, szényegeken,
képeken, konyveken kivil minden volt a vilagon. Bethlen
Gabor igazi amatdér szivvel szerette a holmijat, ami csakugy
kiragyog abbol a levélbdl, amelyet elsé felesége, Kdarolyi Zsu-
zsanna, irt hozza 1620. julius 29-én:

Hltt én nallam, édes szerelmes Uram, mennyi ezilist tal
vagyon, irja kegyelmed, hogy megirjam. Edes Uram, emlékez-
hetik Kegyelmed redja, hogy Kolosvaratt csindltatott Kegyelmed
az én szamomra harmintz ezist talat az elott két esztenddvel;
az mind megvagyon. Hanemhogy most Besztertzén az Oreg
Palatinusnét vendégeltiik, akkor veszett el egy benne, amellyet
én Kegyelmednek meg nem mertem mondani, [ldtvin Kegyel-
mednek sok busulasat. Irja Kegyelmed, hogy a kis eziist palatz-
kot Kegyelmednek kiildjem, azért im megkiilldtem. — Az étek-
melegitét elkiilldtem, de az is nem az én héaléhdzamban volt,
a Kegyelmed halohédzaba taldlta meg az Ajtondllé. Azt is én
ream fogtak...”

Mily kedves, intim kép egy vilagmozgatd politikus haza-
tajar6él, onnan, ahol egyediil eziist cimeres eziisttdl nem keve-
sebb, mint 450 volt! Igy ir Karolyi Zsuzsdnna, az elsé asszony,
a kedves, a szeretd ¢és szeretett. Mert Matyas kirallyal azonos
sorsa volt Bethlen Gébornak feleségek dolgaban. A masodik-
nak, az eldkeldének kellett volna dinasztiat alapitania, am az
nem sikeriilt s az el6keld 0Osszekdttetésnek csak évtizedekig
tartd6 veszekedések lettek a kdvetkezményei akkor, amikor a
foszemély, a fejedelem, mar halott.

Igy kellett veszdédnie Brandenburgi Katalin-nak a Bethlen-
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hagyaték irdnt igényt tartd Rdkoczy  Gyorgy-gyel, aki szintén
meg tudta becsiilni a miivészi holmit. O ugyan inkabb pénz-
szerz6, mint pénzkiaddé ember volt, de azért volt minden irdnt
érzéke. A konyvet is szerette, kiilondsen a bibliat. Udvara nem
volt oly fényes, mint Bethlené, de azért méltdosaggalteljes. Igy
pl. Straszburg Pal, Gusztav Adolf svéd kiraly kdvete, aki 1631-
ben jart nala, elmondja, hogy a fejedelem hosszu bibor palést-
ban 06ltdzve, kocsagtollal diszitve fogadta; a teremben egy asz-
talon egy ritka muvészettel késziilt 6ra — a bajor fejedelem
ajandéka — ¢és egy aranyba foglalt gyongydkkel kirakott buzo-
gény volt lathato.

Orak dolgiban egyébként Apaffy Mihdly fejedelemhez
kell fordulnunk, aki olyan o6ragyiijté volt, hogy rajta még Rudolf
csaszar sem tett tul. Ez természetesen meglehetdsen szokatlan
dolog volt az akkori Erdélyben, olyannyira, hogy mai irodal-
munk még a régi felfogds hatasa alatt, mint valami
kiilonos gyengeséget emliti fel, hogy Apaffy fejedelem mint
babralt otvosmuveivel, mint huzogatta fel orait. Pedig egy
modern gyiijtonek az eféle szenvedélyét, mint kiilondsen
dicséretest szoktak kiemelni.

A XVII—XVIII. szdzad forduldja nemcsak Erdélynek Habs-
burg-kézrejutasat jelentette, hanem a moédi megforduldsat is.
Eltint sok olyan régi, ami kedves volt, de kevésbbé finom, ¢és
jott helyette sok uj, finom, de morikas a konzervativ 1élek eldtt.
Ez az, amin nagy altalanossagban Apor Péter is kesereg Meta-
morfozisaban. A XVIII. szdzad eleji Erdélyre mar nem illettek
ra a fentebb idézett Straszburg Pal szavai, amelyek szerint
Linnepies vendégségeknél fa- ¢és cserépedényekkel rakjak
meg asztalukat, mely idomtalan szokas és vendéglési moéd a
fejedelem udvardig hatolt”. Apor szerint mas volt a nemes moédi:

Mindenike mostan a gyenge munkaban
Gyonyérkodik kristaly s tiveg portékaban,
Tiikérben képekben, spaller szipoltaban,
Tubak-pikszis s fliggd oracskakban.

Szoéval a finom urak és daméak élete némileg megszine-
sedett. Szépségeket, finomsagokat lattak meg olyasmiben is,
amire elébb nem vetettek stulyt. Ez idében kezddédott a sok
kisebb-nagyobb eladdig elhanyagolt iparmiivészeti ag gyiijtés
targya lenni, 4m az ilyen ismét fényiizéssel hataros amatdrko-
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désnél sokkal fontosabb, hogy a XVII. szdzad végén kezdodik
az erdélyi nagy magan- és kozkonmyvtarak megalapozasa.

Olyan bibliophil tevékenységrél van itten szd, amelyre
méltan lehetiink biiszkék s amelynek elényeit mai napig élvez-
tik, mert amig a fejedelmek luxus-amatérkdodése egyszerre
zsadkutcaba vész: a tervszerli bibliophilia lenyul napjainkig,
elénk tarja ma is azokat a kincseket, amelyeket a gondos 6sdk
nélkiil nem élvezhetnénk.

Amikor Kazinczy Ferencz 1812-ben és 1816-ban Erdélyben
utazgatott, mar szamos koOz- és magankonyvtart talalt, amelyek
koziil kiemeli a nagyenyedi Bethlen-kollegiumét, a marosvasar-
helyi Teleki-kényvtarat, a  gyulafehérvari  Batthyany-kényvtarat,
a Bruckenthal  gyiijteménnyel  kapcsolatos konyvtart s a Cserey
Farkas  kényvtarat. Mindezek a konyvtarak a XVIII. szdzad
masodik felében mar megvoltak, amib6l viszont az kovetkezik,
hogy mar generacidkon keresztiil kellett az elézetes konyv-
gyiijté tevékenységnek folynia.

A tapasztalds u. i. azt bizonyitja, hogy nagy koézgyiijtemé-
nyek sohasem keletkeznek egy csapéasra. Az is csak optikai
csalédés, ha azt mondjuk: X. Y. milliés alapitvanyaval meg-
vetette valamely muzeum vagy konyvtar alapjait. Muzeumhoz
vagy konyvtarhoz nem elegendd a pénz, oda gyiijtemény kell. Es
ha a gyilijtemény nem Onkéntesen alakul &t muzeummad, avagy
a gyiljtemények nem Onkéntesen egyesiilnek muzeummad, csak
akkor kell a pénznek, mint eszkdznek fellépnie és a mar meglevd
gyiijteményeket muzeumma alakitania, ha pedig nincsenek ily
gyiijtemények, gyijtetnie.

Mas szoval, csak ott keletkezik kozgylijtemény, ahol a
magangyiijték mar elvégezték a maguk lelkes munkéjat. Egy
nagy kozgyiijtemény hasonld a tengerhez, amelybe bedmlenek
a folyok, amelyek megannyi patakot és forrast egyesitettek mar
medriikben.

Lelkes bibliophilekként ismerjiik meg a XVII. szazad ma-
sodik felében a két kereséri Koleséri Samuel-t, az apat (1634—1683)
és fiut (1663—1732), akik koziil az utébbinak gydnyori exlibrise
is volt. A kdvetkezd generdciobdl alljon itt Bod Péter (1712—1769)
s a véle lélekben rokon Teleki Jozsefné, sz. Bethlen Kata grofnd
(1700—1759), a jezsuita Kaprinay Istvan (1714—1786), Benko
Ferencz (1745—1816) nagyenyedi professzor, valamint a Batthyany,
Bethlen, Kemény, Teleki, Cserey stb. csalddok szamos tagja.
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Nem akorok most bethleni Bethlen Kata gréfndnek, az
erdélyi magyar asszony e mintaképének, méltatasaval foglal-
kozni, csak kivonatosan idézem a gr6fné konyvtara katalogu-
sdnak cimlapjat Bod Péter szdvegezése szerint:

»,Magyar Bibliotheka, avagy mindenféle... magyar kdonyvek-
nek listdjok, melyeket maga szamdara gyiijtogetett a méltésdgos
bethleni Bethlen Kata asszony... ki 6zvegységének mar XXII.
esztendejét Istenével vald tarsalkoddsban és jo konyvek olva-
sasaban, Isten ¢és emberek elétt valo kedvességben tolti. Mostan
Gottingdban mulatozé kedvesjoakaro baratja Halmagyilstvan
uram kérésére irta 1752-ben magyarigeni pap Felsé-Tsernatoni
Bod Péter.”

fme, 1752-ben mar ilyen bibliophil-élet volt Erdélyben!
Volt egy gréfnd, aki évtizedeket toltott el a konyvek szerete-
tében, volt egy kiilfoldre tavozott magyar, aki bucsuzoéul a
grofnd konyvtaranak jegyzékét kérte és volt egy tudds, aki
sietett e kérésnek hosszas munkaval eleget tenni.

Ez id6ében mar kényvtararverések is voltak. Ez is mar
egy igen elérehaladott konyvbarat-stadiumot jelent: vannak
mar, lam, konyvtomegek, amelyeket nem tart Ossze egy lélek
s amelyeknek oszldas tutjan kell elhelyezkedést keresnidk. Talal-
nak is. Bod Péter 1765-ben bdro Jozsontzi Jozsef kdnyveinek
aukciojan vasarol konyveket Enyeden, ahol mar az otvenes
években is rendeztek ilyen arverést. fgy egy alkalommal Bardétz
Padl konyveit és a kollégium duplumait arverelték. Errdél igy ir
Bod Péter ,Jelen volt az aukciéon a méltosdgos grof Teleki
Samuel urfi is ¢és véasarolt igen sokat, mint Erdélyben legna-
gyobb konyvekhez ért6 bibliopola.”

S evvel meg is érkeztiink Teleki Séamuel gréthoz (1739—
1822), a marosvasarhelyi Teleki-konyvtar alapitéjahoz. fme: a
patakok csakugyan belefolynak a nagy folyoba. Csak termé-
szetes, hogy Teleki Samuel kancellarius, akir6l feljegyezték,

hogy kényvet nem  orokolt, hanem  mindent maga  szerzett,
nemcsak egyes konyveket vett, hanem egész konyvtarakat. Vele
parhuzamosan — tehat sajat egyéniségének latbavetésével —

gyujtott felesége, sz. iktdri Bethlen Zsuzsanna. Az 6 konyvtara
természetesen szintén ott van Marosvasarhelyen.

M¢Eltd parja e konyvtarnak a gyulafehérvari piispoki konyv-
tar, amelyet Batthyany Igndc gr. erdélyi piispdok (1741—1798)
alapitott. Batthyany még egri nagyprépost koraban vett Locsén
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egykonyvtarat, majd Bartfan egy masodikat, harmadikul Migazzi
Kristof bécsi érsek konyvtarat szerezte meg: ezenkivil meg-
bizottak 4ltal 4llanddéan vasaroltatott Roéméaban, Népolyban,
Velencében, Konstantindpolyban. Paratlan erdélyi vonatkozasu
kéziratgyiijtemény, unicumok, incunabuldk vonzzdk ide manap
is a kutatot.

A nagyenyedi Bethlen kollégiumnak Bethlen Gabor ala-
pitotta konyvtara odaégett II. Rakdczy Gyorgy idejében, de
Kazinczy latogatasakor mar ismét 8000 valogatott kotetiik volt,
ebben Benkd Ferencz professzor hires ezer kotete és Benkd
Jozsef-nek, a botanikusnak (1740—1814) és historikusnak konyvei.
»Valahol régi irasokat taldla — irja ez utébbirdl Kazinczy —
nem lele nyugtot, mig azoknak megtekintésokh6z nem eresz-
tetett s mint juta azon szerencséhez, hogy az ilyet nem csak
lathassa, hanem magdéva is tegye, ajandékozak-e neki vagy
csak kolcson kérte s maganal felejtette: azt a jo istenek tudjak.
Ilyen az a folio-kdtet, amelyben a legelsd Teleki Mihdly leve-
lei4llanak...”

Milyen pompés karakterizdlasa a szenvedélyes gyiijtonek,
aki végsé fokon a ,cél altal szentesitett eszkdzokkel” operal.
Ilyen gyiijté manap is van avval a kiilonbséggel, hogy gyiijtése
nem mindig keriill kozgyiijteménybe.

Pillantsunk még be Cserey Farkashoz (1773—1842) ugyan-
csak Kazinczy karjan, aki 1812-ben igy irt Rumy Karoly Gyorgy-
hoz: ,Dieser Cserey hat zu Kraszna eine schone Bibliothek,
die ich aber kaum diber fiinf Minuten sah; meine Nerven
hielten die schreckliche Kaélte nicht aus. Sie ward durch seinen
Vater, einen gelehrten Referendar unter Maria Theresia und
Joseph gesammelt. Sein in der Bliithe der Jugend gestarbener
Bruder, Lorincz bereicherte sie und Wolfgang féhrt fort sie zu
vergrossern. Das schétzbarste darin wird aber wohl der Nach-
lass des Jesuiten Kaprinay seyn, der seine ganze Bibliothek
dem Referendar, seinem Zoglinge legiert hat.”

E par sor jol mondja el a Cserey-konyvtar torténetét,
amelyhez tegyliik hozza, hogy a konyvtar ma az Erdélyi Mu-
zeum Egylet tulajdona. Ime egy Gjabb példaja annak, hogy
kozkonyvtar eldzetes magangyiijté tevékenység nélkil nem
képzelhetd.

Amikor Kazinczy 1816-ban masodizben jart Csereyéknél,
a haz egyéb amatdrgyiijteményeit is végigcsodalhatta. Cserey-
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¢knek egy olyan eklektikus gyiijteményiik volt, amilyennel ma-
napsag szoktunk hozzaértd, joizlésii embereknél talalkozni:
szép régi rézkarcok, etruszk és romai régiségek, cameok, egy
papagély-alaku szelence, melyben Nagy Frigyes tartotta orvos-
sagat; a jol felfogott modernséget képviselték a Wedgewood-
edények. Es mindezek felett allt a konyvtar, illetve még valami:
Cserey lelkes botanikus s e mindségben levelezésben ¢és csere-
viszonyban volt koranak Osszes neves botanikusaival; ez
utobbiak kozott érdekes lesz kiemelniink annak a Miksa wied-
neuwiedi  hercegnek nevét, kinek csaladjabol néhai Erzsébet
roman kirdlyné szarmazott.

Egészen kiilonleges gyiijté egyéniséget mutat fel Erdély
Bruckenthal ~ Samuel baro erdélyi korméanyzo (1721—1803) sze-
mélyében, aki a rola elnevezett képtarban kulturalis bastyat
allitott Eurdpa délkeletén. Jan-van-Eyck-képéhez minden idok-
ben el fognak zarandokolni a mibaratok, akiknek le kellett
tenniok a reményrdl, hogy ezt a képet megvasarolhassak. A
gyijtemény részletes megbeszélése most nem lehet feladatom;
az alapitd jellemzésére alljon itt csak annyi, hogy nemcsak
pénze volt, hanem szeme és szive is. A Bruckenthal konyvtar-
r6ol még megjegyzem, hogy az szintén szdmos kisebb nagyobb
konyvtarat és kézirattomeget olvasztott magéiba, amelyek kozt
legnevezetesebb Huet Albert nagyszebeni kiradlybiré konyvtara,
amelyet 1607-ben hagyott a varosi iskolara.

Itt, az 1800-as évek elején, meg kell allnunk és vissza-
tekintve, meg kell allapitanunk, hogy Erdélyben a kozépkori
hagyomanyokhoz csatlakozo luxus-gyiijtest a tobbi orszagokhoz
viszonyitva dicséretesen  koran  valtotta fel a  kulturdlis  célokat
szolgalo  bibliophilia és a ['art pour [l'art elvén alapulo miivészeti
gyiijtés.  Erdély kozkonyvtar jellegli gytijteményei illd6 helyen van-
nak a nagy nyugati nemzetek ily intézményeinek idérendjében.
Magyarorszagon csak ezutdn kovetkezett el a Széchenyiek ideje,
amely a Nemzeti Muzeum ¢és a Magyar Tudomanyos Akadémia
megalapitdsdhoz vezetett. Ezt kovetdleg ismét Erdélyen volt a
sor, hogy a térelényt behozza. Es valdban az erdélyi gyiijték
tevékenysége a XIX. szazad huszas-harmincas éveiben mar az
erdelyi muzeum 1étrehozasat célozzak. Kiilondsen két nagy-
szabasu ¢és nagyszivlil gyljté all e mozgalom ¢lén: Kemeény
Jozsef és Samuel grofok, akiknek inditvanyara az 1841/43.-i
orszaggyiilés elhatdrozza az erdélyi muzeum megalakita-
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sat. Mivel azonban az orszaggyiilési hatarozatok nem nyer-
tek szentesitést, a muzeum létrehozasa elhalasztdédott. Elko-
vetkezett az abszolutizmus ideje. 1855-ben Kemény Jozsef grof
meghalt és nagyszerti konyv- és kézirattarat a létesitendé mu-
zeumra hagyta. A muzeum azonban még mindig nem volt meg.
Egy providencialis férfiura volt sziikség, akit Erdély meg is
kapott Miké Imre grof személyében, aki 1856 januariusaban
mar nagyszeril hajlékot ajandékozott az intézménynek, amely
1859 nov. 23-an Erdélyi Muzeum Egylet néven végre megtart-
hatta elsé kozgyiilését.

Erdély tehat hozzajutott a maga 4altaldnos jellegli muzeuma-
hoz egy olyan amatdr-gyiijté vezetése alatt, aki nem ismerte a
gyljtd u. n. ,jogosult dnzését”. Mikdé Imre grof mindent csak
a muzeum szemiivegén keresztiil nézett. O, a pompas vizmester,
odairanyitotta az 0Osszes taplalé patakokat. Gyulai Lajos gr.,
Kornis  Karoly gr., Teleki Domokos gr., Toldalagi Viktor gr.,
Mike Sdndor, Otvés Agost dr., Raddk Istvanné bdréné és Rhédey
Klara grofné azok a gyiijték ¢és maecendsok, akik a muzeum
konyv- és kézirattarat gyarapitottdk, viszont Bdnffy Dénesné
grofné a képtarnak vetette meg alapjat.

Kérdés, mi az erdélyi gyiijté és amatdr feladata a mai
helyzetben. Feladata mindenek eldtt megtartani azt, ami van,
akar magantulajdonban, akar koztulajdonban. Az erdélyi gyij-
ték nyugodtsagat mindenesetre elismeréleg kell kiemelnem. En
legalabb nem tapasztaltam Erdélyben azt az esztelen konjunktu-
razast, ide-odakapkodast, hisztérids felértékeléseket stb. stb.-t,
ami miutargyak dolgaban Budapesten, de méas nyugati nagy-
varosokban is taipasztalhatd volt. Amennyire én Erdélyt ismerem,
az erdélyi amatdérdok ragaszkodnak ahéz, amijok van. Ez a leg-
fontosabb! A természetben nincs teljes csend és nincs a gylij-
tésben sem. Aki megtart, az mar hozzéaszerez. Ami megvan,
az gyarapszik is.

A magyar embert nem kell félteni, hogy megunja a gyiij-
tést, az amatdrkodést. Nem a pénz a legfontosabb ennél, hanem
az Otletesség, meg a tirelem. Az amatdrkodés a legszebb
patience-jaték, amely elszorakoztatja, elandalitja, tavol iddékbe
viszi jatékosat, aki ilyenkor, — mint Plat6 Madach Ember Tragé-
didjaban — még a borsén is szépet almodik.

Dr. Siklossy LaszIo.
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